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OISEAUX HIVERNANTS
ET MIGRATEURS

OBJECTIF FONDAMENTAL

Garantir une zone de reposoir et de gagnage favorable aux limicoles et anatidés
migrateurs et hivernants, et au stationnement de la Spatule blanche
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°I.1

Limiter et contrler les dérangements sur les parties terrestres et maritimes de la RN

et de la zone de protection

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,

effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF

L'O0 est-il cohérent: L'OO traduit-il la stratégie i La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeuxbiologiques conservatoire 01-06 ?

fondamentaux de la RN ? oui oui Spécifique : préciser « dérangements
- avec les autres OO ? oui d'origine humaine »

Les Op rattachées

Existe- t'il des contradictions entre | traduisaient-elles Mesurable : indirectement (pas de mesure
I'O0 et les moyens mis en ceuvre | suffisamment cet OO ? directe possible car trop complexe.
(actions, budgets...) ? non oui Rajouter Op « Développer une étude

permettant de quantifier 'effet et/ou
limpact du dérangement, en fonction de
son origine ou de sa cause »

Accessible (réaliste) : oui

Temporalisé : OO permanent

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- Oui pour la mise en ceuvre de 'OO - par rapport aux résultats attendus ? oui
- Non pour les critere s permettant de le mesurer - par rapport aux moyens mis en ceuvre ?oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Dérangement :

Hivernage :

Migration :

Evolution du nombre de dérangements constatés sur et autour de la Réserve.

Critere Wetlands International au 15 janvier (dénombrement annuel international des
oiseaux d’'eau) :
- Limicoles : - toutes especes confondues,
- especes dont les effectifs atteignent le seuil Ramsar : Avocette
(seuil : 730), Pluvier argenté (2 500) et Bécasseau variable (13 300),
Barge a queue noire ssp islandica (350).
- Pluvier Argenté : espece indicatrice dérangements car trés sensible
- Anatidés : - canards de surface (toutes espéces), Bernache cravant.
- Spatule blanche

Dénombrement mensuel d’'oiseaux d’'eau : limicoles (migration d’automne : mi-sept).
Ewolution des effectifs maximaux de Spatule blanche en migration de printemps et
d’automne
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opéra ce ion ion ats
tion
PO 1 | Entretien du balisage de la RN et de la zone de + + + +- Zone protection : refus de lacommission nautique locale +
protection d'autoriser toutes les bouées prévues : sur 12 prévues, seules 2 Reformuler :
on été autorisées (pas encore pasées -regues été 06) suite a une | « Pose, entretien, surveillance et
levée de bouclier de la CNL. Le choix a donc été fait d'un suivi de l'efficacité du balisage de
réglement a l'amiable, la fréquentation estivale n’étant pas la plus la RN et de la zone de
problématique. protection »
Afaire:
- suire lefficacité du balisage été / hiver
- sirésultats insuffisants => retour vers la CNL ; proposer des
bouées temporaires (hiver) pour la période la plus sensible du
point de vue des dérangements.
- disposer du bateau de surveillance en hiver également ?
PO 2 | Surveillance de I'état du balisage en place + + + + Redondant avec PO 1 Fusion avec PO 1
PO 3 | Veiller a l'application de la réglementation de la + +- + + Baisse de lafréquentation estivale du DPM Reformuler :
RN par des surveillances régulieres et des Nom opération a reformuler car on travaille avec plus « Veiller[...], avec concours des
interventions le cas échéant, avec concours de la d'organismes (Affaires maritimes, gendarmerie Nationale, autorités compétentes »
gendarmerie et/ou de la garderie nationale ONCFS...) ; éventuellement un terme plus générique style
"autorités compétentes”
PO 4 | Diffusion réguliere d'informations relatives a la + + + + +
réglementation propre a la RN auprés du public
et des élus, notamment durant la saison estivale
PO 5 [ Intervention ou conseil a l'extérieur de la réserve, +/- + +- +/- Sur le principe OK mais pb de disponibilité +, mais en précisant/limitant :
dans le cadre des compétences accordées par le Voir protection & minimum police sur 1 ou 2 sites majeurs comme « Intervention ou [...], selon
commissionnement La Lasse (intérét patrimonial fort) disponibilités et en donnant la
priorité aux sites majeurs (La
lasse...a définir) »
+ sensibiliser les autres autorités
a intervenir
PO 6 | Enregistrement des infractions et dérangements + + +- +- Pas sur toute la période du PDG +
constatés Période NG : conception mini base et infractions notées. Avant,
fichier Excel mais apparemment pas remplit systématiquement. Préciser (selon le type
On a encore des progrés afaire | A ma connassance, les agents d'infraction), RN ou zone de
commissionnés peuvent disposer d'un logiciel a ce sujet (a protection.
confirmer ?) ; sinon poursuite de la base de données actuelle Intégrer les chats en divagation
avec enregistrements systématiques comme facteur de dérangement
(nidif notamment)
SE1 [ Recensements mensuels des oiseaux d'eau sur + +- + + Préciser quels oseaux d'eaux. S'assurer de la valorisation des + en liaison avec lavalorisation
la réserve etsurlle de Ré et participation au données
réseau BIROE
TOTAL| 6/7+ 57 + 57 + 5/7 +
1/7 +- 217 +/- 217 +/- 217 +/-
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Résultats de dérangement :

Figure 1 : Evolution du nombre de dérangements cons

tatés sur et autour de la Réserve naturelle

1994 (1995 (1996 1997 1998 1999 [2000 {2001 [2002 [2003 [2004 {2005 [2006
a braconnage de civelles aveqd 1 1
dégradations
b divagation chiens (surtout sur pistd 1 12 1 4 5 12 5 +10 | x10 3 1 0 2
cyclable)
€ |péche a pied sur DPM 4 2 10+ 5 4 2 2 1 0 0 0 0
d ipcurlsi;)ns maritimes (surtout planches g ++ 32 | 20+ | ++ ++ [Nbses|Nbses| 2 ++ 41 20 10
a voile
€ |circulation voitures sur piste cyclable 6 5 8 ++ | ++ | ++ [ x10 | X210 | ++ | ++ | ++ | ++
' lsurvol aérien* 7 2 3 1 ++ | ++ 2 3 2 2 2 5
9 Jincursion piéton sur domaine terrestre 4 10 9 6 7 11 1 5 2 ++ 3 3 1
h" lbraconnage sur le Fier d'Ars chaque hiver Pas de données (cf. Affaires Maritimes)

* les dépodts de plainte de survol aérien militaire sont restés sans suite

Analyse desrésultats:
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Cause encore inconnue : il ne peut plus s’agir du pluvial ni eaux usées des Portes-en-Ré, aux normes de ce point de vue. Des
analyses sont en cours a 'lFREMER : il pourrait s’agir de limpact des colonies d’'oiseaux ? aconfirmer.
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Résultats d’hivernage des limicoles (reposoir a mar  ée haute de jours) :

Figure 2 : Evolution des effectifs hivernants de li micoles (toutes espéces confondues) a la mi-janvier ,de 76 a 06
(RN & reste de Ile)

Limicoles (toutes espéces) : Evolution des effectif s hivernants (mi-janv) -
R.N. Lilleau des Niges et reste de I'lle
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Figure 3 : Evolution des effectifs hivernants d’Avo cette élégante a la mi-janvier, de 76 4 06 (RN & re ste de I'le)

Avocette élégante : Evolution des effectifs hiverna  nts (mi-janvier)
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annr-

Figure 4 : Evolution des effectifs hivernants de Pl uvier argenté a la mi-janvier, de 76 a 06 (RN & res te de I'ile)

Pluvier argenté : Evolution des effectifs hivernant s (mi-janvier) -
Réserve Naturelle et reste de I'ile
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Figure 5 : Evolution des effectifs hivernants de Bé

casseau variablea la mi-janvier, de 76 2 06 (RN & r

este de Ile)

Bécasseau variable : évolution des effectifs hivern ants (mi-janvier)
Reéserve Naturelle et reste de I'le B Reste de [e
40 000 400 000
35000 s Réserve
30 000 A Pre— A 200000
&£ 25000 I % E —&— France
S 20000 200000 L
9]
= x— _x @
Iy 15000 =
= ’ 5|
10 000 - 100000 = Aiguillon/Pte
[ i}
5000 _- | | Arcay
- E T T T T - A Seuil
moy janv 76-78noy janv 80-8Toy janv 88-9&noy janv 94-99noy janv 00-06 RAMSAR

Figure 6 : Evolution des effectifs hivernants de Ba  rge a queue noire a la mi-janvier,de 76 a 06 (RN & reste de
Ile)
Barge a queue noire ssp. Islandica : Evolution des effectifs hivernants (mi-janvier) -
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Figure 7 : Evolution comparée des effectifs hiverna  nts d’Avocette élégante entre la RN de
la baie de I’'Aiguillon et I'lle de Ré
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Figure 8 : Evolution comparée des effectifs hiverna  nts de Pluvier argenté entre la RN de
la baie de I'Aiguillon et I'lle de Ré
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Figure 9 : Evolution comparée des effectifs hiverna  nts de Bécasseau variable entre la RN
de la baie de l'Aiguillon et I'lle de Ré
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Résultats d’hivernage des anatidés:

Figure 10 : Evolution interannuelle des effectifsh  ivernants de canards de surface a la mi-janvier en remise
diurne (RN & reste de I'ile)
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Figure 11 : Evolution interannuelle des effectifs h
diurne (RN & reste de I'ile)

ivernants de Bernaches cravant a la mi-janvier enr
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Résultats d’hivernage des Spatules blanches

Figure 12 : Evolution des effectifs hivernants de S patule blanche(RN)
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Résultats de migration : Limicoles (reposoir de mar ée haute)
Fig. 13 : Evolution des effectifs migratoires de li ~ micoles (ttes espéces confondues, mi-sept) (RN & re  ste de I'ile)
Limicoles (toutes espéces) : évolution interannuell e des effectifs en migration (mi-
sept) - lle de Ré et R.N. de Lilleau des Niges
14000
12000 /’\/’\‘
10000 r *
8000 —4—lle de Ré
6000 — ”\V‘v/’/ N )'/.\-/.\' —®—Réserne
4000 _‘ﬁé&.}-\-\w—-\{ <
2000
[42] n N~ [o)] P ™ o N~ [e2] - ™ [Te)
X X @ ® 2 < 2 2 < s < <
1 =1 s S =1 a S =1 s S =1 a
() ] [ [5) ] () [5) ] () [3) ] ()
(2] (2] (%] [%2] (2] [%2] (2] 2] (%] [%2] (2] (%]

Ev aluation du plan de gestion 2002-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — cr réunion du 03-05-2007 — LPO, 2007 19



) AF@B : : 00 + 0 + /1 DO +!

B | 4/ : E3) : + 00+ 0 #
+ #3 0 + H 43
' Z o zZ Z 0 A D 2
2 E5 + o+ o+ /1 ? 0+
$ |+ (+ " ?+ W+P ?

2 # o+ L + 2+ 1 + # 21 1+ 2

00+0 : 4 + 21 : ?2+ 2 + BU V3

+ + + 00+ 0 ; + + 0 P

D HQ 100+ 0 # E3

Résultats de migration : Spatule blanche

Figure 14 : Evolution des effectifs maximaux de Spa  tule blanche en migration de pré- et post-nuptiale (RN)

Evolution des effectifs maximaux de Spatule blanche en migration de printemps et d'automne
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CONCLUSION GENERALE : objectif atteint
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2 Lors de la précédente évaluation, plusieurs remarques prospectives avaient été exprimées :

- « Compte tenu des mesures de protection et de gestion existantes sur I'ensemble de I'ile, le constat dans les années a venir
d’une stagnation des effectifs de certaines espéces ne serait pas surprenant (populations arrivées au sedil limite de la capacité
d’accueil de I'lle).

- L’étoffement du rése au d’'espaces protégés sur la facade atlantique (ex.: classement en réserve naturelle de la Baie de
I’Aiguillon) pourrait favoriser une telle tendance. »
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties
descriptives

/; # ;

OLT

non modifié

00 ni.1

reformulé
Limiter et contréler les dérangements d’origine humaine sur les parties terrestres et
maritimes de la RN et de la zone de protection

Cependant : Est-ce vraiment I'OO quiil faut se fixer pour la période 07-13 ? Les grands
enjeux de réduction des dérangements (de méme que d’optimisation de la gestion
hydraulique/profil des bassins cf. OOI.3 sont atteints. N'est-il pas temps de passer a la
phase suivante : se fixer des objectifs en matiere de réle et de seuils, voire d’acquisition
de connaissances pour affiner la connaissance de la RN dans son unité fonctionnelle
pour orienter ou approfondir certains réles (alimentaires ? refuge ?...) selon les espéces
ou groupes d'espéces ?

Contribuer a la stratégie de conservation des especes et des espaces a I'’échelle de I'unité
fonctionnelle rétaise et du site Ramsar dontla RN fait partie

Opérations

Nouvelles opérations :

- Contribuer au renforcement de la mise en réseau des RN 17 au sein de la LPO pour mieux
appréhender les mouvements de population entre les sites (bilan annuel pour les principales
especes en commun)

- Envisager avec la DIREN et les collectivités locales concemées la possibilité de mesures de
protection des principaux reposoir de marée haute hors RN.

- S'inscrire dans les dynamiques d¢tudes nationales ou internationales pour les espéces cibles
de la gestion de la RN.

- SEXX: Etudier lutilisation des ressources spatiales & trophiques par les populations de
Spatule blanche hivernantes & migratrices, a I’échelle de la RN et de Ille de Ré — Définir un
protocole et le profil d’'un stagiaire, en relation avec la RN des marais de Moéze et d’autres
partenaires compétents ou ayant conduit des études similaires

- SEXX: Etudier les durées de stationnement des Spatules blanches en migration et hivernage,
par le suivi individuel d'oiseaux bagués

Divers

Perspective s services Espaces Protégés & Etude du p  atrimoine naturel Internes de
la LPO

Les constats & résultats d’analysent soulignent la nécessité de réaliser des analyses inter-RN des
populations hivernantes (au moins). Or, ceci ne peut pas étre assumé par laseule RN : ce point
m ériterait une réflexion spécifique interne aux services scientifiques et conservation de la LPO.

Analyse interannuelle détaillée des effectifs de limicoles : I'opportunité, la nécessité et la pertinence
d’une telle analyse esta évoquer dans le cadre de la valorisation des données scientifiques, dans
le cadre de la RN elle-méme, mais aussi dans le cadre du service Espaces Protégés ou Etudes du
Patrimoine Naturel de la LPO.
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OBJECTIF OPERATIONNEL N12
Obtenir, par le paturage ou la fauche, une végétation favorable au gagnage et au
stationnement des oiseaux hivernants et migrateurs a leur arrivée en novembre

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF

L'OO est-il cohérent : L'OO0 traduit-il la stratégie ; La formulation traduit-elle un objectif :

- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?

fondamentaux de la RN ? oui oui Spécifique : supprimer « a leur arrivée en

- avec les autres OO ? oui novembre » car la gestion doit en tenir

Les Op rattachées compte toute I'année

Existe- til des contradictions entre { traduisaient-elles

I’'O0 et les moyens mis en ceuvre | suffisamment cet OO ? Mesurable : non. Il manque un critére

(actions,budgets...) ? non oui d'évaluation, a créer pour la période 07-13
Accessible (réaliste) : oui
Temporalisé : OO permanent

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- Oui pour la mise en ceuvre de 'OO - par rapport aux résultats attendus ? oui
- Non pour les criteres permettant de le mesurer - par rapport aux moyens mis en ceuvre ?oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis:

Utilisation spatiale des bosses par les Bernaches cravants en alimentation.
Ewolution de la végétation des bosses.
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opéra ce ion ion ats
tion
AD1 | Haboration du planning annuel de paturage en + + +- - Non réalisé chaque année. Le planning de base estcelui du plan [ Non- Planning type dans le plan
collaboration avec le personnel LPO concerné de gestion de gestion
GH1 [ Gestion du troupeau ovin enfonction du plan + - + + Gestion en fonction du planning type mais changement de parc +
annuel de paturage (changements de parcs,...) en fonction de la pousse de I'herbe => préciser la formulation « Gestion du troupeau [...], et de
I'état de la végétation »
GH 2 | Fauche 2fois par an les levées B4/B5, A2/A3 et +- + - - Pas de fauche sur la période car attractivité suffisante pour les +
A3/A4 hivernants et larolimi nichent sur les ilots. « Faucher 2x par an, si
Préciser laformulation : quand faucher ? nécessaire, toute levée ou bosse
qui serait envahie par une
végeétation nitrophile rudérale
(chardons, moutarde...).
SE2 | Suivi spatial et quantitatif de l'utilisation des + + +- - Manip arrétée car pas d'objectif clair défini +
bosses par les anatidés Ajouter suivi nocturne. Que se passe-t-il la nuit sur la RN ? Bien « Suivi spatial et quantitatif de
définir objectif. Objectif unique avec SE4 I'utilisation des bosses par les
bernaches cravant & C. siffleurs»
SE3 [ Suivide I'état du couvertvégétal des bosses + + + + Protocole de suivi photo + carte des points et dates a annexer au +
paturées pdg
SE4 | Amélioration des connassances sur les + - - - Préciser : formulation trop vague +
|| conditions de gagnage des canards de surface A regrouper avec SE2 ? formulation a revoir
TOTAL| 5/6+ 4/6 + 2/6 + 3/6 +
1/6 +/- 2/6 - 2/6 +/- 3/6 -
2/6 -
) 1 + + 13 4 0 5 + 0 + | 15+ 0 +
1+ 1 + /1 DO A E3 + + 00 + n
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Résultats : utilisation des bosses par les Barnache scravant :

AFFH T+ 02 : R
/1 3 + R R Do+ 13 +
0+ R 3
100 _  _ oo+ + 0 + + 3
2 1 +7? 2 0 + ;+05 00 + 0 ;
7 + 100+ 0 : + + # + + 0 +
+ : ! + ++ WR o3 1
1 + + ?2 W + : 1 o+ + 5 +0
3

Résultats : évolution de la végétation des bosses:

Al1-B1, 30 mars 20( Al-B1, 2 avril 200

A3-A4, 30 mars 20C A3-A4, 2 avril 200°
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A6-A8, 30 mars20C

AG-A8, 2 awvril 200

Chemin cenal, 30 mars20(

Chemin central., 2 avril 20!

Analyse des résultats:

+ : 21 D+0 I E3
+l + I+ : : : 3
D - +! +12 + 1 + 1 H3 ?+!
D B IE1 O 21++ + 3 ? |+ +! +

A HD+0 !2 E3
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Figure 15 : Evolution du cheptel ovin adulte sur la RN, de 98 a 2007

Evolution du cheptel ovin adulte sur la réserve
naturelle de Lilleau des Niges entre 1998 et 2007.
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CONCLUSION GENERALE : objecitif atteint du point de vue avifaunistique,

mais non atteint du point de vue de la qualité du couvert végétal depuis 2004 !

00+0 : + 02 # : + / !
: 4 ) : 3% +02 Do+ : /
+ Z 00 1; +l D
E O+ 02 | 31 1:; 1+ !
1;+00 1 + + 1 + +! + 3
17J3)523,-46.23-()1 $$ $X % ;21 B H5 +! S 1 +/
13+ S 1 1 / 3
+ / 1 -7J3)523, ,-(:'N(2'1 X %
- > 00 4 :+ 0 # X 5
2 + 7?2 1 5+ 0D + o+ . E3
+!
: 00 4 4 - > X 5
14 + 1 + 2 1++ 4 + 3
H ! + + 3

PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties

descriptives

OLT non modifié
00 n.2 reformulé

Obtenir, par le paturage ou la fauche, une végétation favorable au gagnage et au stationnement
des oiseaux hivernants etmigrateurs.

Cependant : Est-ce vraiment’OO qu'il faut se fixer pour la période 07-13 ? Les grands enjeux de
réduction de gestion de la végétation et d’ajustement de l'outil (sous réserve que cela soit
réellementsuivi ! cf. pb de cheptel ovin) sont atteints. Il est temps de passer a la phase suivante

Opérations i Opération a repréciser :
- SE2 suivi spatial et quantitatif de la fréquentation des bosses par les bernaches & C. siffleurs :
définir un protocole, le mettre en ceuvre

Opération a mettre en ceuvre de toute urgence :
- réduire le cheptel ovin & 15 adultes dans un premier temps pour réduire rapidement les surfaces
en chardons puis le stabiliser a 20 adultes.

Opérations a poursuivre / reformuler :

- SE3 suivi de I'état du couvert végétal des bosses (15 décembre et 1¥ mars)

- GH1 : Gestion du troupeau ovin enfonction du plan annuel de paturage (changements de parcs,...) et de
I'état de la végétation

- GH2 : Faucher 2x par an, si nécessaire, toute levée ou bosse qui serait envahie par une végétation nitrophile
rudérale (chardons, moutarde...)

Opération a supprimer : AD1 (planning élaboré)

Divers Criteres d'évaluation de 'OO : ajouter le C. siffleur en tant qu’espéce indicatrice
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OBJECTIF OPERATIONNEL N13
Mettre en ceuvre les modalités de gestion du réseau hydraulique (niveaux d'eau,
infrastructures, entretien) et des bassins (profils,...) nécessaires afin de répondre aux
exigences des oiseaux d'eau migrateurs et hivernants.

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L'OBJECTIF
L'OO0 est-il cohérent: L'OO traduit-il la strategie { La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?
fondamentaux de la RN ? oui, oui Spécifique : oui en I'état actuel des
mais potentiellement partiel car connaissances
certaines connaissances Les Op rattachées
n’'existent pas : pourrait étre traduisaient-elles Mesurable : oui
amélioré en fonction de suffisamment cet OO ?
connaissances nouvelles (ex: oui Accessible (réaliste) : oui
ressources trophiques, diversité
de la faune benthique...). Temporalisé : OO permanent
- avec les autres OO ? oui
Existe- t'il des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions, budgets...) ? non

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- Oui mais améliorables - par rapport aux résultats attendus ? oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ?oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:

Hivernage : Effectifs a la mi-janvier : Espéces dont les effectifs sont fortement dépendants de la
gestion
hydraulique de la réserve : Chevalier gambette, Chevalier arlequin et Avocette.

Migration : Dénombrements mensuels d'oiseaux d’eau a la mi-septembre.

Limicoles : richesse spécifique (nombre d'espéces) et effectifs de 2 migrateurs dont les
effectifs sont fortement dépendants de la gestion hydraulique de la réserve : Chevaliers
arlequin et gambette.

Anatidés : répartition dans les différents marais et sur le DPM.
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen [ Formulat | Réalisati | Résult Commentaires Reconduire
opéra ce ion on ats
tion
Le fonctionnement du réseau hydraulique n'est pas
Gérer les prises d'eau pour maintenir les niveaux OP“F“a'- Des travaux complémentaires restent a . e o
! : s R e réaliser + avec une opération amélioration, une opération
GH5 [ d'eau en fonction des espéces a accueillir et du + + + + e . . ) PO
protocole établi La définition +precise de ces: }ravaux_ est apréciser entretien mécanique
dans le chapitre concernant I'évaluation des
« outils »
opération a rajouter :
« Réaliser les travaux hydrauliques
complémentaires nécessaires - La définition +
GHxx | - précise de ces travaux est précisée dans le
chapitre concernant 'évaluation des « outils », en
fonction des espéeces (hors oiseaux),
paysages... »
+
préciser en définissant quel entretien + quels
. . . pas d'accés tracteur d'ou travail trop important a la flots :
GH6 Eggte(; |22 dcis fots servant de reposoir de maréee + - - - main « Entretenir la végétation des flots, notamment en
CA4, par submersion en aolt/sept de chaque
année (cad hors période hivernale —reposoir- ou
estivale — nidification) »
+
Suivi de la fréquentation des oseaux d'eau par A préciser selon les espéeces et la marée. « E”e““.ef un suwi Qe la frequentatlgn spatlgile
SES unité hydraulique * - * * Pas de valorisation sauf pour étude incidence des unités hydrauliques par les limicoles (2
marée haute), des anatidés (marée haute +
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Résultats d’hivernage :

- Pour leslimicoles

Figure 16 : Evolution des effectifs de Chevalier ga

mbette a la mi-janvier (RN & reste de I'lle)
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Figure 17 : Evolution des effectifs de Chevalier ar  lequin a la mi-janvier (RN & reste de I'lle)

Evolution des effectifs de Chevalier arlequin sur | ‘lle de Ré et la Réserve Naturelle de
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NB :

pas d'historique des effectifs nationaux pour le chevalier arlequin.
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Figure 18 : Evolution des effectifs d’Avocette élég  ante a la mi-janvier (RN & reste de I'lle)
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- Pour les anatidés

Figure 19 : Evolution des effectifs hivernants d'an atidés a la mi-janvier (RN & reste de [le)

Canards de surface : évolution interannuelle des ef  fectifs hivernants (mi-janvier) - lle
de Ré et R.N. de Lilleau des Niges
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Figure 20 : Occupation des marais et du DPM par les  anatidés lors des marées de vives eaux
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Figure 21 : Occupation des principaux marais par le s anatidés lors des marées de vives eaux
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- Pour leslimicoles:

Figure 22 : Occupation des principaux marais par le s limicoles lors des marées de vives eaux
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Figure 23 : Localisation des principaux reposoirs d e marée haute (synthése 2004-2006)
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Résultats de migration :
Figure 24 : évolution de la diversité spécifique de s limicoles a la mi-septembre
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Figure 25 : évolution des effectifs de Chevaliers a  rlequin et gambette a la mi-septembre (RN)

Chevaliers arlequin et gambette : évolution interan nuelle des effectifs en migration (mi-
sept) - Réserve naturelle de Lilleau des Niges
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NB : Ch. Arlequin : pas d'effectif national disponible en septembre. Je ne peux pas ressortir facilement les effectifs
totaux lle de Ré pour cette période.
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CONCLUSION GENERALE: objectif atteint
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties
descriptives

OLT

0O0n1.3

Cet OO était pertinent sur 01-06. L'est-il encore,  sous cette rédaction, pour la période 07-13  ?
Les grands enjeux de gestion hydraulique, d'aménagements et d'ajustement de l'outil sont atteints,
a quelques améliorations pres.

N’est-il pas temps de passer a la phase suivante ?

Opérations

Reconduire :
GHS5 sans modification
Reformuler :
GH6 : Entretenir la végétation des flots, notamment en C4, par submersion en ao(t/sept de chaque
année (cad hors période hivernale — reposoir- ou estivale — nidification)
SES5 : Effectuer un suivi de la fréquentation spatiale des unités hydrauliques par les limicoles (a
marée haute), des anatidés (marée haute + marée basse) et des Spatules blanches
SE®6 : Effectuer un suivi de invertébrés aquatiques / gestion hydraulique : développer, avec les
partenaires compétents, un protocole de suivi des invertébrés aquatiques visant a mettre en
relation/évaluer la gestion hydraulique et son impactsur la faune (micro- etmacroinvertébrés,
ichtyofaune...) aquatique, en tant qu’élément de la biodiversité de la RN encore peu voire
totalementinconnu, et en tant que ressource trophique
Nouvelles opérations :
GHxx : - Opération de gestion
Ameénagement
- Programme d'arasement de bosses en B7 pour améliorer l'attractivité du site
- Réaménagement de B5, B6, B7 pour disposer d'un autre marais pouvant étre utilisé
par les limicoles a marée haute afin de pouvoir temporairement noyer C4 pour
éliminer la végétation des Tlots.
- Réaménagementde B5, B6, B7 pour augmenter la capacité d'accueil des anatidés.
Rayage de I'ensemble des marais pour favoriser le renouvellement de I'eau et pour
rétablir certains ilots de C4

GHxx : Protocole de gestion
- Préciser le protocole de gestion hydraulique par marais non seulement pour les
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hauteurs d'eau mais aussi pour les fréquences de prises d'eau (en lien avec gestion
ruppia, macrobenthos, ichtyofaune) : définir pour chaque marais son réle en fonction
de la période de l'année, la hauteur d'eau souhaitable et la fréquence de
renouvellement, de vidange (en fonction des marais de vives eaux pour les vasais,
+0u- en continu pour les autres matrais).

- Opération de suivi de la gestion
Définir quelques criteres biologiques et/ou physico-chimiques pemettant de caractériser la gestion
des marais :
- Etudier l'impact des assecs estivaux sur la ressource alimentaire pour les limicoles
(en liens avec suivi populations-proies, ruppia) et envisager des assecs en automne
(Cf. pratique guérandaise)
- Suivi des populations-proies en relation avec la gestion hydraulique (évaluation du
niveau trophique) : indicateur de résultat de la gestion
- Suivi de la ruppia au fond des marais : protocole a préciser (carto?, quand ? (début
hiver/fin hivers) : indicateur de résultat de la gestion
- En fonction de la gestion définie précédemment revoir la périodicité de mesure de la
salinité et éventuellement d'autre parameétres physico-chimiques significatifs
indicateur de suivi de la gestion
- Individualiser lors des comptages a marée haute, le stationnement par marais
- Réaliser des comptages a marée basse des anatidés

Divers

Indicateurs de résultats pour I'évaluation :

Si I'00 est conservé sans modification pour la période de plan de gestion 07-13, les indicateurs de
résultats hydraulique / hivernage (espéeces) dewront étre repensés comme suit : Barge a queue
noire, Bécasseau variable, Chevalier gambette (Pluvier argenté éventuellement).

Rajouter analyse en aolt des effectifs de Chevalier gambette
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OISEAUX NICHEURS

OBJECTIF FONDAMENTAL

Favoriser la nidification des espéces aviennes a forte valeur patrimoniale (en
particulier les larolimicoles, la Gorgebleue, et le pipit maritime)
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°II.1
Maintenir par le paturage ou la fauche, une végétation favorable a la nidification des

larolimicoles

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'OO0 est-il cohérent:

- avec les enjeuxbiologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- t'il des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions, budgets...) ?

OUl : désomais, la nidification sur
la RN n'est plus a relier au facteur
« gestion pastorale de la
végétation »

L'OO traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ?
oui

Cependant, il estdevenu
non pertinent au cours de
la période du plan de
gestion (cf. analyse des
résultats et Conclusion
générale)

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
OUI, mais désomais non
pertinentes

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : oui

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) : oui en 2001, non dans
le nouveau contexte en 2007 : désomais, la
nidification sur la RN n’est plus a relier au

facteur « gestion pastorale de la végétation »

Temporalisé : non

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

conclusion générale)

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?
Oui, mais devenus sans objet depuis 1999 (cf.

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? non
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? non

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewlution des effectifs nicheurs sur la RN et sur le reste de |'ile

Espéces indicatrices :
Charadriiformes non coloniaux : Vanneau huppé, Gravelot a collier interrompu,
Chevalier gambette

Charadriiformes
pierregarin.

coloniaux :

Avocette élégante,

Echasse blanche et Sterne

Nota : jusqu'en 1999, les effectifs « réserve » incluent des couples ayant niché a c6té de la réserve et ayant élevé leurs jeunes

sur la réserve
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
AD1 | Haboration du planning annuel de paturage en + + +- - Non réalisé chaque année. Le planning de base estcelui du plan | Non- Planning type dans le plan
collaboration avec le personnel LPO concerné de gestion de gestion
GH 1 | Gestion du troupeau ovin enfonction du plan + - + + Gestion en fonction du planning type mais changement de parc +
annuel de paturage (changements de parcs,...) en fonction de la pousse de I'herbe
GH 2 | Fauche 2fois par an les levée B4/B5, A2/A3 et +- + - - Pas de fauche sur la période car attractivité suffisante pour les +
A3/A4 hivernants et larolimi nichent sur les ilots. « Faucher 2x par an, si
Préciser laformulation : quand faucher ? nécessaire, toute levée ou bosse
qui serait envahie par une
végeétation nitrophile rudérale
(chardons, moutarde...).
GH 3 [ Controdle de la présence du bétail sur les zones + - + + Les zones de nidification pour les especes aforte valeur -
de nidification enfonction des saisons patrimoniale sont désormais hors zone de paturage (llots) et
donc indépendantes de la gestion de la végétation par paturage : Le simple suivi du planning de
- V. huppé : cette espéce semble n'avoir jamais niché dans la paturage annuel est suffsant
RN, mais en périphérie immédiate (élevage des jeunes dans la désormais pour
RN => initialement prise en compte dans la gestion de la
végétation)
- Ch. gambette : idem V. huppé ; 1 seul couple nicheur sur la RN,
sur une bosse non paturée
- G. a collier interrompu : niche sur les anciennes structures de
marais salant, désormais dénudées (ilots inondés...) et non
péaturées
GH 4 [ Fauche, broyage, brllage ou inondation + + +- + Seul, l''nondation a été pratiquée car elle permet d'éviter + et reformuler :
temporaire des Tots de nidification inaccessibles linstallation de colonies monospécifiques de goélands, et ainsi Fauche, broyage ou inondation
aux ovins (bassins C4, B2, B7) de « diluer » leur impact sur les autres espéces (les colonies temporaire des flots de
monospécifiques initialement présentes dans la RN dans les nidification inaccessibles aux
années 90-2000 avaient un tres fort impact sur les ovins (bassins C4, B2, B7)
charadriiformes).
Dans les faits, cette technique a visiblement été trés favorable
aux sternes, mais elle demeure un palliatif insuffisant pour
bénéficier vraiment aux autres especes dans la tentative de la
RN de limiter 'impact des Goélands.
le brilage n'est plus d’actualité => reformuler
SE 3 | Suivide I'état du couvert végétal des bosses + + + + Protocole de suivi photo + carte des points et dates a annexer au +
paturées pdg
TOTAL| 5/6+ 5/6 + 3/6 + 4/6 +
1/6 +/- 1/6 - 2/6 +/- 2/6 -
1/6 -
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Résultats : charadriiforme s non coloniaux, charadri iformes coloniaux
8 5+ 0 33

Analyse desrésultats:
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CONCLUSION GENERALE : objectif atteint
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties ! # ;
descriptives
OLT non modifié

00 nil.1 supprimé
Opérations i -
Divers -
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1l.2
Restaurer des conditions de reproduction satisfaisantes pour les petits
charadriiformes coloniaux

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L'OBJECTIF
L'O0O est-il cohérent : L'O0 traduit-il la stratégie iLa formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?oui
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : il faut préciser les espéeces
- avec les autres OO ? oui Les Op rattachées « cibles »
traduisaient-elles
Existe- til des contradictions entre i sufisammentcet OO ? Mesurable : oui
I'O0 et les moyens mis en ceuvre : oui
(actions, budgets...) ? oui Accessible (réaliste) : oui
Temporalisé : non

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
non - par rapport aux résultats attendus ? non

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? ils
sont a peine proportionnels aux moyens mis
en ceuvre qui sont conséquents
quoiqu'apparemment insuffisants

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis:

Ewolution du nombre de couples nicheurs :
Especes indicatrices : Charadriiformes non coloniaux : Vanneau huppé, Chevalier gambette,
Gravelot a collier interrompu
Charadriiformes coloniaux : Echasse blanche, Avocette élégante,

Sterne pierregarin
Nota : jusqu'en 1999, les effectifs « réserve » incluent des couples ayant niché a co6té de
la réserve et ayant élevé leurs jeunes sur laréserve

Ewolution du succés de reproduction :
Espéces indicatrices : Echasse blanche (observations empiriques), Avocette élégante (étude
spécifique 2005)

Réduction de I'impact des goélands
Goéland argenté : Ewlution comparée du nombre de couples nicheurs de Goéland argenté,
du nombre de nids stérilisés sur la réserve et du taux de croissance annuelle de la population
(période 1984-2001)
Goéland leucophée, Goéland brun, Goéland marin : éwolution des effectifs
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opéra ce ion ion ats
tion
GH5 [ Gérer les prises d'eau pour maintenir les niveaux + + + +- Le fonctionnement du réseau hydraulique n'est pas (plus) optimal +
d'eau en fonction des espéces a accueillir et du (ex : la prise en P1, bouchée, entraine une période d'assec Et créer 2 opérations :
protocole établi involontaire en été) et nécessite une phase de remise en état. - une opération « amélioration »
En outre, des travaux complémentaires restent a réaliser qui (nouveaux aménagements)
n'ont pu I'étre durant la période 2001-2006. Le projet global - une opération « entretien
proposé vise a créer (recréer) un vasais pour chaque unité mécanique » de l'existant
hydraulique, afin de s’affranchir pour partie des contraintes de
coefficients de marée /fonctionnement des prises a la mer.
Voir projet global de travaux hydrauliques en annexe du présent
rapport (listing travaux+carto)
GH 7 [ Reconduire la submersion d'lots en période + + + + Etendu a P5 +
d'installation des goélands sur les bassins B1, B2,
C2,Cllet P2
GH 8 [ Expérimenter la submersion d'lots en C4 + + + +- Attention : cecisupprime le reposoir de marée haute et une zone + si aménagement et
(mesure « anti-goélands ») de nidif pour le goéland marin. fonctionnement de B7 comme
reposoir "alternati” (& tester)
GH9 | Réaménagement des ilots en B7 pour les rendre + + - - Retards multiples pour monter le dossier d'autorisation +
submersibles intégré dans le programme global
d'aménagement d'llots
GH | Création de nouveaux flots submersibles en P2 et +/- + - - Intérét discutable, difficulté a monter le dossier de travaux +
10 | A6 intégré dans le programme global
d'aménagement d'lots, si intérét
confirmé apres réunion globale
(cf. conclusion générale OO 11.2)
GH | Entretien et remodelage des diguettes de + + +- + Réalisé dans P5, B1, A9. +
11 | nidification dans les métiéres intégré dans le programme
global d'aménage ment d'llots
AD 2 | Conduire les démarches pour l'obtention des + + + + +
autorisation de limitation des Goélands argentés OK. Valable plusieurs années (jusqu'en 2008) Regrouper AD2 et AD3
et leucophées auprés du CNPN aprés avis du
Comité Consultatif (obligatoire)
AD 3 | Conduire les démarches pour l'obtention des + + + + +
autorisations de limitation des Goélands
leucophée auprés du CNPN a l'extérieur de la
Réserve naturelle (opération commune avec
Document d'Objectifs)
GH | Contrdle des populations de Goélands argentés + + + + Le protocole a été amélioré en cours de plan de gestion +
12 | etleucophées sur la RN (stérilisation des oeufs) +
apres accord du ministere
GH | Controle des populations de Goélands leucophée + + + + Depuis 2005
13 | al'extérieur de la RN (stérilisation des ceufs)

apres accord du ministére (opération commune
avec Document d'Objectifs)

Ev aluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — cr réunion du 03-05-2007 — LPO, 2007 44




SE7

Suivi des colonie de goélands et de leur impact
sur les populations aviennes

- Difficulté a monter un protocole fiable, mais voir avec un stagiaire

Reformuler
Recenser les colonies de
goélands sur la RN, et
secondairement sur Ré (selon
disponibilités)

SE 8 | Suivi de la population de corvidés et de son - Difficulté a monter un protocole fiable Reformuler
impact sur les populations aviennes Conduire une étude de
dérangement / impact de la
prédation par les prédateurs non
endogenes ou dont les effectifs
sont affectés par des facteurs
anthropiques (Goélands argentés
+ leucophées, corvidés, rats,
chats) — protocole a définir
SE9 [ Suividu succes de reproduction des limicoles et + Reformuler
des Sternes sur la RN Suivi du succés de reproduction
des charadriiformes sur la RN
SE | Recensement annuel des Larolimicoles nicheurs + Reformuler
10 |[Ré Recensement annuel des
charadriiformes nicheurs sur file
de Ré (site fonctionnel)
AD 4 | Stopper l'acces des goélands a la station de + Fermeture de la station en 2003 -
broyage du Bois-Plage (opération commune avec
DOCOB du site Natura 2000 N22)
SE [ Amélioration des connassances sur le - En 2002, un stagiaire a permis de répondre a la question de la +
11 | fonctionnement des populations de goélands station de broyage.
Cette opération doit étre conservée concernant les autres
niveaux de connaissances (baguage, provenance des
populations....).
SE | Evaluation de l'efficacité de la stérilisation des + - car l'efficacité est prouvée
12 | oeufs
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Résultats : charadriiforme s non coloniaux

Figure 26 : Evolution du nb de couples cantonnés de V. huppé sur la RN
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Figure 27 : Evolution du nb de couples nicheurs de Ch. gambette (RN & fle de Ré)

Chevalier gambette : Evolution du nombre de couples nicheurs sur la réserve et sur
le reste de I'lle de Ré - période 1985/2006
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Figure 28 : Evolution du nb de couples nicheurs de Gravelot a collier interrompu
(RN & ile de Ré)
Gravelot a collier interrompu : Evolution du nombre de couples nicheurs sur la
réserve et sur le reste de I'lle de Ré - période 19 84/2006
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Analyse des résultats : charadriiformes non colonia

'(()'0 =0446 )2 =)<'13). ;'/7)22)
12 + 00+ 0D
3)1 ?

5

'<)1-2 G 5-113). 3(2)..-/140
) S 2 ?+ o+
D +

#3
2

-+

2
5

- 12

+
++ o+
4 + + | #L
? 02
0+
- 17
3

"3+3 3
+

#3

14 2 00 +

Ev aluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — cr réunion du 03-05-2007 — LPO, 2007 47

ux
+ 83! A+ 13" : E
+ + /| - + + 0 0 5
12 AF@H / AFFF :
+ 2 +
# ? o+
U V/100+ O# + L
R I D . E 1:
! : + D+
4 + [ + ?+
! # +
00 0 :3% +
# +! + 0 0 +
0 L
! : + Uu 2+
0+ 3
+ 2 T 1
12 +I 00+ O #
E3 4 + + ?+ +
[1 2+ 4+ 2 4+ 4
+ / 1 S + +
+ 4 I
2 4 / 1 ?2+
: # 7 +
+ " # o+
0 0: : 17
+ P / 1: 0:3
06 3
+ ?+ 12 S
02 : + +
+ 5+ 0 S 21 4 1
D - + E + + +
/ 1! 1 0
/ 1. + 3 +! 1
17 # + + ;0
#3



Résultats : charadriiforme s coloniaux

Figure 29 : Evolution du nb de couples nicheurs d’E chasse blanche (RN & ile de Ré)

Echasse blanche : évolution du nombre de couples ni cheurs sur laréserve et sur le
reste de I'lle de Ré - période 1984/2006
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Figure 30 : Evolution du nb de couples nicheurs d'A vocette élégante (RN & ile de Ré)

Avocette : Evolution du nombre de couples nicheurs sur laréserve et sur le reste
de I'le de Ré - période 1985/2006
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Figure 31 : Evolution du nb de couples nicheurs de Sterne pierregarin (RN & Tle de Ré)

Sterne pierregarin : Evolution des effe ctifs nicheu rs sur la réserve et sur le reste de
I'Tle de Ré - période 1984/2006
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Analyse desrésultats: charadriiformes coloniaux
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Figure 32 : Données de reproduction de I’Avocette s ur I'le de Ré en 2006 et 2007
Données reproduction Avocette lle de Ré 2006
RN Les ’St Ars Ars Lo La Couarde | La Couarde Total
Portes | Clément Nord Sud Nord Sud
Installation 12 73 0 0 17 48 67 47 264
Succes 5 29 3 11 40 30 118
Poussin a I'éclosion 13 74 5 29 128 93 342
Poussin a I'envol 1 1 4 6 51 23 86|
Succés apparent des nids 0.42 0.40 0.18] 0.23 0.60 0.64 0.45
Succes de linstallation 2.60 2.55 1.67]| 2.64 3.20 3.10 2.90
Succes de la reproduction 0.20 0.03 1.33] 0.55 1.28 0.77 0.73]
Taux de survie des poussins 0.08 0.01 0.80] 0.21 0.40 0.25 0.25
Données reproduction Avocette lle de Ré 2007
RN Les St Ars Ars Loix La Couarde | La Couarde Total
Portes || Clément | Nord Sud Nord Sud

Installation 48 50 4 39 27 99 58 22 A7
Succés 17 26 0 29 14 77| 26 1 190
Poussin a 'éclosion 41 57 0 80 35 234 80 4 531
Poussin a I'envol 0 0 0 0 5 78 20 0 103
Succés apparent des nids 0.35 0.52 0.00 0.74] 052 0.78 0.45 0.05 0.55
Succes de linstallation 2.41 2.19 2.76| 2.50 3.04 3.08 4.00 2.79
Succes de la reproduction 0.00 0.00 0.00 0.36 1.01 0.77 0.00 054
Taux de survie des poussins 0.00 0.00 0.00 0.14 0.33 0.25 0.00 019
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Résultats : réduction de I'impact des Goélands arge ntés:

Figure 33 : Evolution de la colonie de Goélands arg  entés de 84 a 2006
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REPARTITION SPATIALE DES COLONIES DE LARO-LIMICOLES
EN PERIODE DE REPRODUCTION
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Résultats : nidification des autres especesde Goél ands: >0
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Figure 34 : Evolution des effectifs de Goéland brun (RN)
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Figure 35 : Evolution des effectifs de Goéland leuc  ophée (RN)

Evolution des effectifs de Goéland leucophée surla Réserve
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Figure 36 : Evolution des effectifs de Goéland mari  n (RN)
Evolution des effectifs de Goéland marinsurla Rés  erve
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CONCLUSION GENERALE : objectif partiellement atteint. Les moyens

mis en ceuvre ne sont pas suffisants
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Figure 37 : Infrastructures hydrauliques : travaux envisagés par la RN en 2006-2007
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties
descriptives

OLT

non modifié

00 n4.2

précisé : Restaurer des conditions de reproduction satisfaisantes pour les petits charadriiformes
coloniaux (Echasse blanche, Avocette élégante, Sterne pierregarin), et maintenir les conditions
d’alimentation favorables aux charadriiformes non coloniaux (Vanneau huppé, Chevalier gambette,
Gravelot a collier interrom pu)

Opérations

Nouvelles opérations :

GHxx : redéfinir le protocole de gestion hydraulique en tenant compte des nouveaux
aménagements réalisés depuis son élaboration, et en précisant les objectifs de gestion spatialisés
par taxons (avifaune, autres taxons en fonction de I'évolution des connaissances) et par théme ou
saison (hivernage, migration, reposoir, remise diurne, reproduction, alimentation, flore,
poissons...)

GHxx : Entretenir les ouvrages hydrauliqgues (maintenance, remplacement...)
GHxx : Réaliser les programmes d’aménagement nouveaux (hydrauliques, aménagement des
bosses etdes flots) définis a la suite de la réunion de travail spécifique
GH : effectuer un piégeage-échantillon des rats et chats, a proximité des colonies de reproduction,
pour évaluer le phénomeéne de la prédation terrestre par ces espéces exogenes ou dont les
niveaux de population résultent de facteurs anthropiques (méthode et protocole a définir)
Si possible, dans le cadre d'un stage, évaluer le phénoméne de la prédation dans un sens plus
large (a définir).
GHxx : étudier la faisabilité d'opérations de régulation des populations de goélands argentés et
leucophés (protocole, éthique, autorisations...), et mise en ceuvre si possible.

SExx : participer auxréseauxd'études etde suivi des laridés (GISOM) :
- baguage
- méthode de régulation

Opérations reformulées :
SE7 : Recenser les colonies de goélands sur la RN, et secondairement sur Ré (selon disponibilités)

SE8 : Conduire une étude de dérangement/impact de la prédation par les prédateurs non
endogénes ou dont les effectifs sont affectés par des facteurs anthropiques (Goélands argentés +
leucophées, corvidés, rats, chats) — protocole a définir

AD2 : Conduire les démarches pour I'obtention des autorisations de limitation des Goélands
argentés etleucophées auprés du CNPN apres avis du Comité Consultatif (obligatoire) pour la
RN, etauprés du CNPN seul pour les zones extérieures a la RN (opération commune avec
Document d'Objectifs)

SE9 : Suivi du succeés de reproduction des charadriiformes sur la RN
SE10 : Recensement annuel des charadriiformes nicheurs sur lile de Ré (site fonctionnel)

Divers
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1I.3
Maintenir la diversité des communautés de passereaux nicheurs sur la réserve naturelle

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF
L'OO est-il cohérent: L'OO0 traduit-il la stratégie i La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : préciser « caractéristiques des
- avec les autres OO ?oui pour 2006-2013 : milieux présents »

« restaurer »
Mesurable : oui

Existe- t'il des contradictions entre i Les Op rattachées Accessible (réaliste) : oui

I’'O0 et les moyens mis en ceuvre | traduisaient-elles

(actions, budgets...) ? oui suffisamment cet OO ? Temporalisé : non

EFFECTIVITE EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :

Les actions prévues dans le plan de gestion seraient : - par rapport aux résultats attendus ? non

suffisantes, si elles étaient réalisées (exclos) ou - par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui,

suivies (planning de paturage). les résultats reflétent les manques dans ce
domaine sur la période de mise en ceuvre du
pdg.

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:
Ewolution des densités pour 10 ha :
Espéces indicatrices : Pipit maritime, Pipit farlouse, Bergeronnette printaniere, Alouette

des champs, Gorgebleue.
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisati | Résult Commentaires Reconduire
opéra ce ion on ats
tion
GH | Taille des haies ou pieds isolés de Tamaris, + + + + Plantations de régénération réalisées. Peu de suivi +
14 | Prunus et Atriplex (régénération) tamaris | de la reprise car arrosage impossible. A poursuire.
prunus
GH | Pose et entretien d'exclos + + - - Opération non programmeée Reformuler
15 Restauration des exclos existants
GH | Politique de non intervention sur les digues a la + + + + +
16 | mer pour éviter la dégradation par le piétinement
des ovins et pour favoriser la constitution de taillis
herbacés a Smyrnium et Brassica nigra
IO 2 | Entretien des nichoirs + + - - Intérét mineur en terme de conservation -
mauvais état des nichoirs donc pas nidif. Pas ou
peu d'intérét sauf sur batiment (nichoir a crécerelle)
5
SE | Suivi de I'évolution des populations de + + +- +- Changement de méthodologie en cours : Reformuler
13 | passereaux nicheurs par la méthode des IPA Suivi de 'évolution des populations de
Mise en place STOC EPS & quadrat (& poursuivre passereaux nicheurs par la méthode des IPA,
au moins 2 années de suite durant le prochain plan avec une périodicité allégée a 1x / 3 ans.
de gestion, mais cette méthode ne permet pas de carte des 10 points a retrouver et annexer au pg
juger des résultats a l'échelle de la RN.
Décision : retour a la méthode IPA, avec une
périodicité 1x / 3 ans
SExx Ne vaut-il pas mieux une méthode moins exhaustive Opération arajouter
mais avec laquelle on peut dégager des tendances Participer au programme national STOC- EPS
Il faudrait éviter d'avoir 2 méthodes de suivi des
passereaux sur la RN
SE | Suivi des nichoirs : fréquentation, jeunes al'envol - + - - Intérét mineur en terme de conservation -
14
TOTAL
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Résultats :

Figure 38 : Composition du peuplement de passereaux nicheurs sur la Réserve naturelle de Lilleau des
Niges en 2005
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Figure 39 : Evolution des densités pour 10 ha du Pi  pit maritime et P. farlouse de 91 a 2005 (RN)
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Figure 40 : Evolution des densités pour 10 ha de Be  rgeronnette printaniere, d’Alouette des Champs etd

e
Gorgebleue a miroir de 91 a 2005 (RN)
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CONCLUSION GENERALE : objectif non atteint
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties
descriptives

OLT

OO0 ni.3 Modifier :
Restaurer la diversité des communautés de passereaux nicheurs
caracteéristiques des milieux présents sur la réserve naturelle.
Opérations Opérations reformulées
GH15 : Restauration des exclos existants
SE13: Suivi de I'évolution des populations de passereaux nicheurs par la méthode des IPA, avec
une périodicité allégée a 1x/ 3 ans.
Voir carte des 10 points STOC-EPS en annexe, et a joindre au pg. Les 6 premier points du Stoc
EPS constituaient les points de référence de I'lPA avant 2003.
Opérations a rajouter
SExx : Participer au programme national STOC-EPS
Divers Tous les protocoles de suivis et de gestion doivent faire I'objet d'une fiche méthodologique

détaillée annexée au plan de gestion
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FLORE, HABITATS, VEGETATION

OBJECTIF FONDAMENTAL

Maintenir les conditions favorables au développement et a la conservation des
habitats littoraux et des communautés lagunaires dans leur conte xte
biogéographique
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°IIl.1
Favoriser le maintien et le développement des herbiers & Ruppia sp.

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeuxbiologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions,budgets...) ? non, mais la
RN doitse doter de compétences
et/ou de connaissances pour mieux
savoir que faire

L'OO0 traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ?
oui, mais la pertinence de
la Ruppie comme
indicateur d’état des
communautés lagunaires
estarevoir (cf.
commentaires opérations
+ Conclusion générale)

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
non en matiére de gestion
(pas de protocole
spécifique)

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : oui

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) :oui

Temporalisé : non

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?
non : il faut rechercher d'autres indicateurs plus pertinents
de I'état de conservation des communautés lagunaires

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? /
14

+
S 0 21 +

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewlution de la présence /absence de |la Ruppia sp. dans les bassins de la RN

Ewlution de 'état de conservation des herbiers de Ruppia sp. sur la RN (sur la base de classes de

recouvrement
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
GH Gérer les prises d'eau pour maintenir les + +/- + + Absence de protocole spécifique a la Ruppia OK
5 niveaux d'eau en fonction des _espéces a ) ) ) ) Pour le prochain plan de
accueillir et du protocole établi Pas de connaissances précises sur I'écologie/la gestion gestion, il est donc proposé :
pour la ruppie, sinon que I'optimum de son - de continuer GH5 sur la
développement nécessite une salinité de 10 a 20g/1. base du protocole existant
Empiriguement, la RN essaie donc de favoriser la défini en fonction des
dessalure des vasais en hiver. Les conseils des enjeux connus (oiseaux &
partenaires de la RN (chasseurs...) vontdans le méme al.)
sens : vider les marais en automne (sept ou oct) et les - de tester (GHXX a créer)
laisser se remplir en eau douce par les pluies d'hiver. des modes de gestion
« ruppie et communautés
La gestion hydraulique « pour la Ruppie » vise en faita lagunaires » sur certaines
préserver le bon état de conservation des communautés unités hydrauliques, sur la
lagunaires, la ruppie étant prise comme espéce indicatrice base vidange automne /
de I'état de conservation. remplissage pluvio seule
Or, La ruppie n'est pas forcément le bon ni le seul en hiver
indicateur d’état de conservation des communautés - d’évaluer Iimpactsur les
lagunaires que la RN vise a conserver, que ce soit en tant communautés lagunaires
gu’habitat mais aussi en tant que milieu-ressource de ces nouveaux modes
(proies...) ou en tant qu’habitat d’autres taxons de gestion etde les
remarquables restant & inventorier. Seul un constat comparer aux autres
empirique des gestionnaires (captures-€chantillonnages (benthos, algues, poissons,
effectués dans ethors RN sur des bassins avec ou sans ruppie...) (SEXXa créer)
ruppie), semble montrer que les bassins ou le peuplement
de ruppie estimportant, accueillent une biomasse et une
diversité de taxons aquatiques trés supérieurs aux autres
bassins.
SE Cartographie annuelle de Ruppia maritima, + + +/- - Cartographie initiale réalisée par TERRISSE en 2001,| « Surwveillance des heriers
15 avec 3 classes de densité avec un état de conservation évalué en 4 «classes de de Ruppiasp. par une

recouwrement» (et non en classes de densité) : 0, 0-25,
25-50, >50%.

Tentatives sur la base des classes de densité réalisées en
2002 par MT et RP (estimation visuelle a partr
d’observations réalisées en barque). Abandonné car
protocole estimé insatisfaisant.

La ruppie n’est pas forcément le bon ni le seul indicateur

cartographie annuelle de
Ruppia maritima, en 4 classes
de recrouvrement »

objectif : surveiller
annuellement I'évolution de la
présence/absence du Ruppia
dans les bassins, et évaluer
I’évolution de I'état de
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de bon état de conservation des communautés lagunaires
que la RN vise a conserver. Cependant, en I'absence
d’autres criteres connus pour linstant, les herbiers de
ruppie (présence/absence, recouvrement) continueront de
faire l'objet d'une surweillance annuelle en tant
gu’indicateur provisoire de létat de conservation des
communautés lagunaires.

conservation des
peuplements

Protocole a écrire eta
annexer au pdg.
Réalisation terrain : RN
(formation du personnel a
I'automne 07) — Traitement
des données et carto : SEPN

(Terrisse)
SE | Suivi de la salinité +/- +/- | Suivi mensuel réalisé jusqu’en 2004 (3 années completes OK
16 de résultats), puis devenu irrégulier car les gestionnaires Protocole a écrire eta

ne percevaient pas d'intérét direct pour la gestion
appliquée de la RN : SE16 ne semblait pas rattaché a une
problématique particuliere de gestion.

Le temps affecté a cet opération n'est pas négligeable :
15 points de prélevement x 12 mois + traitement des
données =12 x0,5j = 6j/an.

Dans la perspective de mise en relation des modes de
gestion et de l'état des communautés lagunaires pour le
plan 2008-2013, ainsi que de caractérisation de I'habitat
lagune sur la base de criteres autres que la seule ruppie,
ce suivi sera repris sur la méme périodicité. Sa réduction
a 8-10 points de prélevement (au lieu de 15) est
envisagée.

annexer au PdG
Réalisation et traitement : RN
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Evolution de la présence /absence de la  Ruppia sp. danslesbassins de la RN
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Figure 41 : habitats naturels de la RN de Lilleaud es Niges (TERRISSE, 2001)
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Evolution de I'état de conservation des herbiers de Ruppia sp. sur la RN (sur la base de classes de

recouvrement)
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Figure 42 : état de conservation des milieuxaquati  ques (TERRISSE, 2001)
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CONCLUSION GENERALE :
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives
OLT n1ll Formulation affinée

« Maintenir en bon état de conservation, les habitats littoraux centre-
atlantiqgues et les communautés lagunaires »
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OO0 n1ll.1 Reformulé compléetement
« Maintenir I'habitat lagune dans un état de conservation optimal »

Opérations ; Opérations reconduites (reformulées ou améliorées)

GHS5 : Gérer les prises d'eau pour maintenir les niveaux d'eau en fonction des espéces a accueillir
et du protocole établi

SE15: « Surweillance des herbiers de Ruppia sp. par une cartographie annuelle en 4 classes de
recouvrement »

objectif : surveiller annuellement I'évolution de la présence/absence du Ruppia dans lesbassins,
et évaluer I'évolution de I'état de conservation des peuplements. La Ruppie est utilisée comme
indicateur provisoire de I'état de conservation de I'habitat « lagune »; cette opération sera
conduite et servira de référence tant que des indicateurs éventuellement plus pertinents ou
complémentaires n‘auront pas été définis.

Protocole & écrire et a annexer au pdg.
Réalisation terrain : RN (formation du personnel a I'automne 07) — Traitement des données et
carto : SEPN (Terrisse)

SE16 : Suivi mensuel de la salinité

objectif: surveiller ce facteur physicochimique en prévision de la caractérisation écologique et
fonctionnelle de I'habitat « lagune »

Protocole a écrire et a annexer au PdG
Réalisation et traitement : RN

Opérations nouvelles :

GHXX : tester des modes de gestion « ruppie et communautés lagunaires » sur certaines unités
hydrauliques, notamment vidange du bassin en automne (sept ou fin oct) / remplissage par la
seule pluviométrie hivernale

SEXX : réaliser un inventaire quantitatif (nb d’espéces/de taxons, biomasse...), qualitatif (statut de
conservation) et comparatif du benthos et de lichtyofaune de la RN, sur différentes unités
hydrauliques

Objectifs :

- évaluer limpact des nouveaux modes de gestion (GHXX) sur I'habitat lagune et les
communautés lagunaires (benthos, algues, poissons, ruppie...) et les comparer aux autres
modes de gestion mis en ceuvre sur la RN

- acquérir des connaissances sur les communautés lagunaires de la RN : taxons...

Protocole a définir et opération a conduire en partenarat avec des organismes compétents en
biologique marine (Faculté de La Rochelle, etc.).

SEXX: Caractériser I'habitat «lagune » sur le plan écologique et fonctionnel (taxons,
fonctionnement, indicateurs d’état de conservation...)

Objectifs : disposer de criteres fiables de caractérisation et d’évaluation de I'état de conservation
de I'habitat

Protocole de recherche a définir et opération a conduire en partenariat avec des organismes
compétents en biologique marine (Faculté de La Rochelle, etc.).

SEXX : Apartir des résultats de SEXX et SEXX, développer des protocoles de suivi des principaux
indicateurs d’état de conservation de I'habitat et des communautés lagunaires, voire de certains
taxons qui auraient un intérét intrinséque ; les mettre en ceuvre le cas échéant.

Objectifs :
- évaluer de maniere fiable I'état de conservation de I'habitat et des communautés lagunaires, et
son évolution interannuelle
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OBJECTIF OPERATIONNEL NA1II.2
Favoriser les habitats et la flore d’intérét patrimonial présents sur la partie endiguée
de la réserve naturelle

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF
L'O0O est-il cohérent : L'O0 traduit-il la stratégie i La formulation traduisait-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?
fondamentaux de la RN ? oui oui Spécifique : oui
- avec les autres OO ? oui
Les Op rattachées Mesurable : oui
Existe- til des contradictions entre : traduisaient-elles
I'O0 et les moyens mis en ceuvre i suffisamment cet OO ? Accessible (réaliste) :oui
(actions, budgets...) ? oui oui

Temporalisé : non

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- oui concernant la conservation des habitats et flore | - par rapport aux résultats attendus ? objectif
visés peu am bitieux
- non concernant le suivi des résultats : régularité et : - par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui
compeétences a améliorer.

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewolution des stations d'especes floristiues patrimoniales
Ewolution des habitats sur la partie endiguée de la RN
Ewlution de I'état de conservation des habitats de la partie endiguée de la RN
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
SE | Suivi semi-quantitatif de la flore patrimoniale + + ? ? 1 seule espéce patrimoniale suivie : +
17 ; ; sl TR Préciser laformulation :
Limonium auriculiursifolium « Réaliser le suivi semi-quantitatif annuel de la flore
patrimoniale (Limonium auriculiursifolium) »
Ecrire le protocole (date de prospection, localisation,
dénombrement par classes, actualisation annuelle de
la base de données, restitution annuelle au rapport
d’activités...) et 'annexer au pdg
Réalisation : terrain équipe RN (formation automne
07) — exploitation : SEPN (Terrisse)
SE | Cartographie de la flore terrestre + + + + | Cartographie réalisée en 2001 (état o + _
18 | patrimoniale initial) Préciser laformulation :
« Cartographier, 1x tous les 5 ans, laflore terrestre
patrimoniale »
Ecrire le protocole (analyse cartographique des
données de SE17) et 'annexer au pdg
Exploitation carto : SEPN (Terrisse)
SE | Cartographie des habitats + + + + Cartographie réalisée en 2001 (état initial) +
19 Préciser laformulation :
Il peut étre nécessaire de réaliser des suivis « réaliser avec une periodicité décennale, la
cartographiques intermédiaires de I'état de cartographie des habitats naturels de la RN et de sa
cons_ervati_on Ejes milieuxterre_stres dela N zogr?d?geugg?geectlg:reét{ag%uer chr?;(e?ve;ﬁoﬂa:'e
partie endiguée de la RN, en lien avec le suivi | Realisation : terrain et exploitation SEPN (Terrisse)
du paturage. Cette opération doit étre
rajoutée. Il faudra la conduire notamment en Rajouter une opération SEXX :
2008 et 2009 afin de suivre la récupération « réaliser des suivis cartographiques intermédiaires
des bosses dégradées. de I'état de conservation des milieux terrestres de la
partie endiguée de la RN, en lien avec le suivi du
paturage — périodicité : selon évenements a
caractériser »
Réalisation : terrain équipe RN (formation automne
07) — exploitation : SEPN (Terrisse)
SE | Suivi de la richesse floristique le long de + + -? ? Opération non effectuée. _ ot _
20 | transects permanents Cette opération est & considérer et & affiner a considérer eta affiner dans un cadre de travail
dans un cadre de travail inter-RN, avec un inter-RN, avec un objectif de mesurer d'éventuels
objectif de mesurer d'éventuels glissements a|  dlissements atre? Io?.g termet(ex :changements
trés long terme (ex: changements climatiques, etc.)
climatiques, etc.)
SE | Suivi expérimental d'opérations ponctuelles + + - - Pas de besoins sur 2001-2006 +
21 Pourra s’avérer nécessaire en cas de travaux

de gestion

important (restauration des digues par exemple)
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Résultats :
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Figure 43 : localisation des stations d'espéces vég  étales menacées (TERRISSE, 2001)
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Figure 44 : habitats terrestres de la RN de Lileau  des Niges (TERRISSE, 2001)
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CONCLUSION GENERALE : objectif xxx

« Favoriser ...la flore d’intérét patrimonial présents sur la partie endiguée de la
réserve naturelle » :

) + ? + ?+ ! 5
+ 2 ?+ 2 0 3% ?+ : +
+ "'+ /0 -+! 3 + ?+ #
[+ ) DF Q 00+ O0E + /
! : D+! E3 / 4 + + # 1 5+ 0 D
5 1- 1:;+ 00 0 #EL : +
4+ 02 + ?+ L # 0 1:; 1 |/ ? 3

« Favoriser les habitats....d’'intérét patrimonial » :

- 1 S # 5 3 +2

+ + 1 0 -2 :

)3 1++ + 2 o+ O 3 + 1 + ;0
/ S U +- 2 V 3 D: / R E
+ o+ 0+ + : ? 0 3 +

+ 1 + I + 1 + + 0 U
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+ + 51:;+0 3 + 2 + + 0 3 14 D +02 E

+ 2 + + + I: + D ! ! :
ME 2 + + 2 #3
% 0 S 0 +! 2 2 2
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives

OLT

OO0 nAll.2 Reformulation :

1.1 : « maintenir I'habitat lagune dans un état de conservation optimal »
.2 : « conserver/améliorer la diversité écologique de la partie endiguée
de la RN »

Opérations i Opérations reconduites mais affinées ou reformulées

"AK5 # 2 0 0 D + 0 EV
=/ &
+ + D + + : + +
: 1+ ME 1 4
# 5 2 # DO KE 9 4 5' D$ E
"A@ 5 1 A4 | 0 \Y
=/ & ? % ( (- -
+ + D - + 12 '"AKE 1 4
4 + 5' D$ E
"AF 5 + + o+ + ! ! # T
+ + 4 * \4
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1Il.3
Favoriser le maintien et le développement des prés salés situés sur la partie maritime de la
réserve naturelle

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF
L'OO est-il cohérent: L'OO0 traduit-il la stratégie i La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ? oui
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : non. la RN n'a pas d’enjeu de
- avec les autres OO ? oui « développement » des prés salés. Seul leur
Les Op rattachées maintien est visé.
Existe- t'il des contradictions entre i traduisaient-elles
I'O0 et les moyens mis en ceuvre | suffisamment cet OO ? Mesurable : oui
(actions, budgets...) ? non oui
Accessible (réaliste) :oui
Temporalisé : oui

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
ouli - par rapport aux résultats attendus ? oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewlution des stations d'espéces floristiques patrimoniales
Ewlution des habitats sur |la partie DPM de la RN et sur sa zone de rpotection
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
SE | Suivi semi-quantitatif de la flore patrimoniale + + ? ? 1 seule espéce patrimoniale suivie : N + )
17 Limonium auriculiursifolium Préciser la formulation :

« Réaliser le suivi semi-quantitatif annuel de laflore
patrimoniale (Limonium auriculiursifolium) »
Ecrire le protocole (date de prospection, localisation,
dénombrement par classes, actualisation annuelle de
la base de données, restitution annuelle au rapport
d'activités...) et l'annexer au pdg
Réalisation : terrain équipe RN (formation automne
07) — exploitation : SEPN (Terrisse)

SE | Cartographie de la flore terrestre + + + + | Cartographie réalisée en 2001 (état _ + _
18 | patrimoniale initial) _Prémser la formulation :
« Cartographier, 1x tous les 5 ans, laflore terrestre
patrimoniale »
Ecrire le protocole (analyse cartographique des
données de SEL7) et 'annexer au pdg
Exploitation carto : SEPN (Terrisse)
SE | Cartographie des habitats + + + + Cartographie réalisée en 2001 (état +
19 initial) (TE RRISSE 2001) Préciser laformulation :

ioint t le de | i « réaliser avec une périodicité décennale, la
conjointement avec celle de la parti€ | carographie des habitats naturels de la RN et de sa

terrestre zone de peotection et, pour ceux de la partie
endiguée, de leur état de conservation »
Il peut étre nécessaire de réaliser des Réalisation : terrain et exploitation SEPN (Terrisse)

suivis cartographiques intermédiaires de
I’état de conservation des milieux
terrestres de la partie endiguée de la

Rajouter une opération SEXX :
« réaliser des suivis cartographiques intermédiaires
de I'état de conservation des milieux terrestres de la

RN, en I'?n avec Ie_ SAL"V' du_ patyrage. partie endiguée de la RN, en lien avec le suivi du
Cette operatlon.don étre rajoutée. Il paturage — périodicité : selon événements a
faudra la conduire notamment en 2008 caractériser »

et 2009 afin de suivre la récupération Réalisation : terrain équipe RN (formation automne
des bosses dégradées. 07) — exploitation : SEPN (Terrisse)

Préciser : RN et zone de protection
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Résultats :
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Figure 45 : localisation des stations d'especes vég  étales menacées (TERRISSE, 2001)
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Figure 46 : habitats naturels de la partie maritime de la RN et sur sa zone de protection (TERRISSE, 2 001)

Analyse :
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Garantir le maintien des prés salés et de la flore patrimoniale
(Limonium auriculiursifolium) situés sur la partie maritime de la réserve naturelle v3
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CONCLUSION GENERALE : objectif atteint
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties
descriptives

!l # ;

OLT

OO0 nvIl.3 I3 : Garantir le maintien des prés salés et de la flore patrimoniale (Limonium
auriculiursifolium) situés sur la partie maritime de la réserve naturelle
Opérations i Opérations reconduites mais affinées ou reformulées
"AK5 # 2 0 0 D B EV
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+ + D + + . + +
: 1+ ME 1 4
# 5 2 #DO KE9 4 5' D$ E
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FONCTIONNALITE DE LA RN DANS

SON CONTEXTE LOCAL

OBJECTIF FONDAMENTAL

Garantir 'aspect fonctionnel de la RN dans son contexte socio-économique et
environnemental
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°V.1
Intégrer la problématique de défense a la mer en adéquation avec les objectifs et les
modalités de gestionde la RN

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L'OBJECTIF
L'O0 est-il cohérent: L'OO traduit-il la stratégie i La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeuxbiologiques conservatoire 01-06 ?oui
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : oui
- avec les autres OO ? oui Les Op rattachées
traduisaient-elles Mesurable : oui
Existe- til des contradictions entre i suffisamment cet OO ?oui
I'O0 et les moyens mis en ceuvre Accessible (réaliste) :oui
(actions, budgets...) ? non
Temporalisé : oui

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?oui Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? non
- par rapport aux moyens mis en geuvre ? non

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’'évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Critéres gualitatifs :

- relations RN avec les partenaires en charge des projets de défense a la mer

- implications concrétes de la RN (travaux, expertises, participation aux projets, contrble des
populations de rongeurs...)

- avancement du projet de défense a la mer (restauration et entretien digues)
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire

opér ce ion ion ats

ation

AD | Participer aux tournées d'inspection de la + + +- +- Participation irréguliere mais contact régulier Préciser la formulation :
18 | commission municipale des digues + Assurer un contact régulier avec la commune des Portes et la « Participer aux tournées
CDC sur ce sujet (commission des digues, réunion, ...) d'inspection de lacommission
municipale des digues, et suivre
ce domaine en lien avec la
Commune des Portes-en-Ré et la
CDC »
AD | Négocier les travaux d'entretien des digues +- +- + + Opération qui n'est pas de notre compétence : a reformuler dans Reformuler :
19 | existantes enrelation avec la DDE, la Mairie des le sens "contribuer a ... » « Contribuer a I'élaboration des
Portes et la Communauté de Communes Compléter la liste des partenaires avec lesquels les relations projets d'entretien et de
doivent étre maintenues. restauration des digues
existantes enrelation avec la
DDE, la Mairie des Portes et la
Communauté de Communes, le
CELRL et la Commission des
Sites »
AD | Définir les limites exactes DPM/propriétaires ? + + + Cette clarification a été faite : les Bossys Perdus sont du DPM. non
20 | privés par constat en relation avec la DDE Opération atteinte, ne pas reconduire.
Service Maritime ou le CELRL
AD | Conduire les démarches administratives + + + + Opération réalisée (= Etude incidence travaux de non
21 [ nécessaires encas de travaux d'aménagement désensablement du Fier). ne pas recondure.
envisagés sur le DPM
GH | Fauche du chemin central +- + +- + Assuré en grande partie par les moutons, les anatidés, les non car inclus dans 1015 =>
25 bernaches simplifier.

IO 15 | Entretenir le chemin central pour permettre la + + - - Proposition « assurer la praticabilité en tout temps ..." : non. Reformuler et fusionner 1016
circulation des véhicules de serviceet permettre L’entretien est une mission / a lacharge de la RN, mais la « Entretenir le chemin central et
l'acces rapide a la digue a la mer en cas de création ou le maintien d’'un acces permanent aux digues a la celui du Vieux Lilleau (fauche,
nécessité mer n'est pas une mission a la charge des propriétaires fonciers élagage haie... selon besoins)

ou gestionnaires. En cas de nécessité (création de digue, rupture dans le but d’assurer la

de digue), des travaux d'accessibilité d'urgence sont conduits, circulation des véhicules de
gue ce soit pour la RN ou pour tout autre propri0/ gestionnaire de | service (transport de matériel) et
marais rétais. permettre l'accés rapide a la
L’empierrement du chemin a des fins d’accés techniques digue a la mer en cas de
(véhicules RN) n'est pas retenu en RN. nécessité »
L'intégration d’'opérations d’entretien-restauration de ce chemin

peut étre prévu dans le programme de travaux « digues »

|10 16 | Entretien du chemin accédant au Vieux Lilleau + + - - Intégrer dans programme de travaux digues Non ; fusionnée avec IO 15
(véhicules de service + acces rapide a la digue a NG :OK. Mais qui doit payer ? Commune ?
la mer en cas de nécessité)

GH | Baguer la haie et faucher des berges du chemin -+ -+ -+ + Inclus dans 1015/I016 => simplifier Non ; fusionnée avec 10 15
26 | du Vieux Lilleau
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AD
22

Conduire les démarches pour I'obtention des
autorisation de capture de ragondins et de Lapins
de Garenne aupres du CNPN aprés avis du
Comité Consultatif (obligatoire)

Pas de besoins sur 2001-2006. A conserver pour surveillance
générale et action si besoin.

Préciser la formulation :

« Assurer une vigilance par
rapport aux populations de
Ragondins et de lapins, et si
nécessaire conduire les
démarches pour l'obtention des
autorisations de capture de
ragondins et de Lapins de
Garenne aupres du CNPN apres
avis du Comité Consultatif
(obligatoire) »

GH
27

Controle des populations de Ragondins par
piégeage (pieges cages)

Arrét du piégeage depuis env. 2004 car absence de Ragondins

+, préciser :
« Contrdler si nécessaire les
populations de Ragondins par
piégeage (pieges cages) »

GH
28

Contréle des populations de lapins sur les digues
(surtout digue a la mer) par furetage

2001-2006 : niveau des populations faible. A surveiller
Sur DPM, la mer se charge de la limitation des populations...

+, préciser :

« Contréler si nécessaire les
populations de lapins sur les
digues (surtout digue a la mer)
par furetage »

SE

Suivi de I'évolution des populations de ragondins
et de lapins

Pas de besoins sur 2001-2006. A conserver pour surveillance
générale et action si besoin, mais fusionner avec AD22.

non, fusion avec AD22
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Résultats :
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties ! # ;
descriptives

OLT n¥VI -

00 nVI.1 reconduit sans modification
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Opérations : Opérations reconduites (reformulées ou améliorées)
JA@5 + 4 Z + + + +
+ # )
)JAF 5 11 4 4
+ ) #
Al 5 + o+ + 8 4 DO +! ' M E
1 + + 1+ + D E Z ++7?
/ + +
) 5 + 4 # +
+ +1 Z: +
" ? ? 0D: E
" K5 P + # D? + E
"@5 P + D / E O
Opérations abandonnées : ADZ20, AD21, GH25, 1016, GH26, SE22
Opérations nouvelles : néant.
Divers .32F.) : 6<'10'23-( (-0<)'0 3
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°V.2
Contribuer a la gestion patrimoniale des espaces naturels situés autour de la RN en
relation avec les partenaires concernés

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF
L'O0O est-il cohérent : L'O0 traduit-il la stratégie iLa formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : pas tout a fait suffisant. Préciser
- avec les autres OO ? oui Les Op rattachées pourquoi la RN s’investit sur ces espaces +
traduisaient-elles priorités.
Existe- til des contradictions entre : suffisamment cet OO ?
I'O0 et les moyens mis en ceuvre Mesurable : oui
(actions, budgets...) ? non
Accessible (réaliste) : oui
Temporalisé : non, en pempétuelle évolution
selon partenaires et opportunités

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
Pas tout a fait : manque encore une - par rapport aux résultats attendus ? pas
structuration/formalisation des liens partenariaux encore
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Critéres gqualitatifs :

Liste et type des implications de la RN, role de la RN, résultats attendus, résultats obtenus... aupres
des partenaires de la gestion d’espaces naturels ou semi-naturels de I'lle de Ré (CELRL, Communes,
CDC, Commission des sites, N2000, Ramsar, CG17 et TDENS, EID, Activités et partenaires socio-

économiques.....)

Liste des contributions de la RN (études, expertises...) et bibliographie correspondante
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Perti | Form | Réali | Résu Commentaires Reconduire
opér nenc | ulatio | satio | ltats
ation e n n
AD | Répondre aux sollicitations du CEL + + + + | Enréponse aux sollicitations du CELRL, la RN a réalisé le PDG des terrains +
23 | pour développer des projets de CEL sur plusieurs secteurs autour de la RN (St Clément, les Portes, Ars-en- (au cas ou)
gestion sur les terrains du CEL, en Ré), soit une aide aux choix de gestion pour une surface de + de 200ha.
relation avec les communes et les Le PdG est actuellement terminé pour ces secteurs proches de la RN. Reste
associations concernées a en assurer la gestion => opération nouvelle & créer.
Peut-étre conserver cette opération en cas de nouvelle sollicitation du CELRL
si nhouvelles acquisitions ailleurs ?
ADx Nouvelle opération
« Contribuer a la gestion (mise en ceuvre du PdG) des
terrains du CELRL, en relation avec les communes, la
CDC et les partenaires locaux concernés, et formaliser
les liens qui pourraient unir le CELRL et la RN. »
ADX | - Développer des liens partenariaux avec d'autres partenares rétais : Nouvelle opération :
collectivités d’'une part, et acteurs socio-économiques d’autre part =>créer 2 | « Aboutir a un partenariat entre la RN et la CDC dans le
actions nouvelles dans le PdG 2008-2013 cadre de son projet de « prise de compétence dans la
gestion des espaces naturek et anthropiques de Ile de
Ré »
ADx |- Développer des liens partenariaux avec d’'autres partenares rétais : Nouvelle opération :
collectivités d'une part, et acteurs socio-économiques d’autre part =>créer 2 « Pérenniser les relations avec les acteurs socio-
actions nouvelles dans le PdG 2008-2013 économiques du marais et les commune, pour
s'assurer de la prise en compte des enjeux de
conservation dans leurs activités (rdle de consell,
expertises éventuelles...) »
10 17 | Restaurer, en collaboration avec le + + + + Réalisé grace a l'installation d'un éleveur Remplacer par opération de gestion conjointe des
CEL et les partenaires concernés, le niveaux d'eau type GHxx : « /
paturage ovin sur la parcelle de La La RN aréalisé et on a assuré tout le suivi de chantier (conception au final). 1 + #
Cricq La RN gere désormais les niveaux d'eau en lien avec I'éleveur. | 5
+ U +2 V
AD | Répondre aux sollicitations des + + + + | Nombreuses réalisations dans ce domaine pour la période 2001-2006, ex. : +
24 | partenaires (Communauté de - avis sollicité en commissions des sites remplacer « UNIRE » par « Coop des sauniers » +
Communes, Mairies, DDE, UNIRE,...) - réalisation de diagnostics environnementaux CTE rajouter AEMA, EID...
en tant qu'expert biologique pour les - Participation au Programme Interreg
projets d'aménagements (pistes - divetrs conseils ponctuels aux partenaires sollicitant la RN
cyclables, réhabilitation de marais
salants,...)
AD | Contribuer aux réflexions sur la + + + + Inclus dans les nouvelles actions telles que reformulées
25 | gestion et laménagement du Fier
d'Ars
AD | Encourager la réalisation d'un suivi + - +/- +/- | Formulation trop vague "suvi global du Fiers d'Ars" Préciser la formulation
45 | global du Fier d'Ars dans le cadre du Docob non finalisé : suivi a minima « Encourager [...], ou de tout autre outil de gestion
Docob du site Natura 2000 N22 pertinent a I'échelle des marais et du Fier »
AD | Favoriser le maintien d'un réseau de + - +/- +/- | Relationnel avec les acteurs locaux uniquement Préciser la formulation
46 | sites favorables a la reproduction des « Favoriser [...], ou de tout autre outil pertinent »

petits charadriformes coloniaux a
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I'échelle de I'le dans le cadre du
Docob du site 2000 N22
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Résultats :

vt + 0 3
‘( D# E F#G# 0117 HB (# D
'DB B#
D +2 #+! ) R 3
+ |/ + -2 R+ / +
w 3
2 4 4 [+ 3 +
) # + + Z # T Z: + )+ 3
+ V# 4+ 1 1 7T + 3
Iz + ., Z T #'# 3 4+
+ Z+ ; # "# H 13 + 0 V4
3 K +H  Z + 42 + 3
' + 2 +
: _3 00 + + 4 +
$W W A 3
0 ? +Z) " AK + o+ 0 +
+ 3
# + D E + DI- 2 ME /
+ + +! 0O + 40DO0 ; 2
+ WO + + #E
) # 2 2 ?? + -2 1
! 4 ;4 2 D O+ 1 4 + E I- 2
D + o+ E3
# + 4 + P U T+ Vo4 H +
# o+ )3 + ! + 2+ 17
#3
CONCLUSION GENERALE :
1:7J)523, -46.23-(()B3$ $ A 3
+ / 1 -7J3)523, ,-(:'N(2'1 3
- > + 00 4 5+ 0 # o+ 2 +
+ WO 43
: + 00 4 / +
- > A 3

PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives
OLT nVI

OO0 nVI.1 Préciser la formulation pour la période 08-13 :
Contribuer a la gestion patrimoniale des espaces naturels de I'lle de Ré en relation avec

les partenaires concernés, en donnant la priorité aux espaces a enjeux biologiques forts
et ou ayant des liens de complémentarité ou de fonctionnalité avec la RN
Opération Opérations reconduites : AD23
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Opérations reformulées ou améliorées

YJHS5 # 4 + D )
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Opérations abandonnées : 1017, AD25

Opérations nouvelles :
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4 ME
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Divers
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°V.3
Maintenir / développer les relations entre la RN et la municipalité des Portes, la
Communauté de Communes, le CELRL, les acteurs locaux et les différents
partenaires associés a la gestion

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE DE
L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions, budgets...) ? non

L'OO0 traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ? oui 2001-
2006. Moyennement 2008-13 :
I'objectif a poursuivre désomais
estfondé sur la qualité du
relationnel (et non plus laseule
régularité)

Les Op rattachées traduisaient-
elles suffisamment cet OO ? oui

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : oui

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) :oui

Temporalisé :oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?

oul

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Critéres qualitatifs :

Liste des acteurs et partenaires, nature des contacts, fréquence des contacts (évolution par rapport a

la période 1994-1998)

Evaluation de la nature qualitative des contacts RN / partenaires et acteurs locaux, besoins, attentes :

- we parla RN

- Emmanuelle vue par les principaux partenaires (a faire en réunion de travail) & compléter suite

analyse enquéte
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
AD | Maintenir des contacts/relations régulieres avec + + + + Rajouter autorités, coop sel préciser la formulation :
26 | les différents partenaires associés a la gestion de « Maintenir des contacts/relations
la RN (Mairie, CEL, ASSIP, PAle Nature, DDE, réguliéres avec les diférents
DDAF,...) partenaires associés a la gestion

de la RN (Mairie, CEL, ASSIP,
Pole Nature, CDC, Coopérative
de sel, AEMA, EID, ACCA...) »

AD | Maintenir des relations avec les propriétaires + +- + + Relation avec "locataires" riverains simplifier la formulation :
28 | riverains pouvant aller jusqu'a l'entraide « Maintenir des relations
Locataires du CEL (Cricq, marais salant) solidaires avec les riverains »
AD | Deux rencontres annuelles avec le Maire de la + +- + + Autant de rencontre que nécessaire préciser la formulation :
27 | Commune des Portes-en-Ré « Entretenir des relations
I n'y a pas vraiment de rencontres dfficielles (c'estrare) mais une | fréquentes et de qualité avec le
multitude de contacts a divers occasions (réunions...) maire de la commune des Portes-
en-Ré »
AD | Participer aux réunions qu'impose le + + + + +
29 | fonctionnement de la RN au niveau local et mal classé : redasser sous OO
régional (DDE,...) 4.1
AD | Développer, sur sollicitation de leur part, le role + + + + Aller vers un role plus actif (supprimer sur sollicitation de leur non car inclus dans les
30 |de "conseil' auprés des gestionnaires de milieux part) opérations reformulées sous 'OO
naturels V.2
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Résultats : nature, fréquence, évolution des contac  ts

Figure 47 : évolution quantitative et qualitative d  es contacts de la RN avec ses principaux partenaire s
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CONCLUSION GENERALE :

1:73)523, -46.23-(()1 $$ $3
+ 1 -73)523, -(:'N(2'1 3
- > 00 4 :+ 0 #3
; 00 4 4 - > 3

PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties ! # ;
descriptives

OLT nVI

OO0 nVI.1 Donner une nouvelle dimension a 'OO pour 2008-2013

Maintenir / développer un relationnel de qualité entre la RN et la
municipalité des Portes, la Communauté de Communes, le CELRL, les
acteurs locaux et les différents parte naires associés a la gestion

Opérations { Opérations reconduites : -

Opérations reformulées ou améliorées

) 5 + + W ? + 00 +
# D "p ) ) 333E

)@5 +

)K5 02 2 + + #

Opérations abandonnées :néant
Opération a reclasser :AD29 (va sous OOIV.1)
Opérations nouvelles : néant.

Divers 32F)76<1023-( (-0<)0
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ANIMATION, ACCUEIL, PEDAGOGIE
RN & RESEAUX SCIENTIFIQUES ET

DE GESTION
OISEAUX BLESSES

OBJECTIF FONDAMENTAL
Assurer et valoriser la fonction et les missions culturelles, pédagogiques et
scientifiques de la Réserve Naturelle et promouvoir la mise en valeur du patrimoine
naturel de la commune des Portes-en-Ré, du Fier d’Ars et de I'lle de Ré en étroite
collaboration avec la Maison du Fier
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°VI.1
Contribuer étroitement comme espace ressource au développement
de la maison du Fier

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,

effectivité, efficience

COHERENC
E DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux
biologiques
fondamentaux de la
RN ? oui

- avec les autres

OO0 ? oui

Existe- til des
contradictions entre
I'O0 et les moyens
mis en ceuvre
(actions,
budgets...) ? non

L'OO traduit-il la strategie
conservatoire 01-06 ?oui

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
non : I'essentiel des
actions rattachées étaient
transférées a la MdF

La formulation traduit-elle un objectif :

Spécifique : non, imprécis, peu ambitieux, peu percutant : ceci
traduisait la volonté de la RN, en 2002, de transférer la totalité
des missions a la MdF. L’idée initiale était que la MdF réaliserait
son PdG propre, intégrant les objectifs & actions « animation-
accueil » spécifiques a la RN.

Cici n'a jamais été fait, engendrant des situations de confusion,
tant humaines, techniques qu’=économiques, et des difficultés de
gestion et —aujourd’hui - d’évaluation.

Mesurable : difficilement car non quantifié ; évaluation qualitative
seulement

Accessible (réaliste) : oui, pas ambitieux

Temporalisé : non

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

sont-ils suffisants ?

Les moyens mis en ceuvre

Non : il faut des objectifs et des
actions spécifiques a la RN,
inscrits dans le PdG de la RN et
dans celui — futur- de la MdF.

suffisants

MdF :

- les objectifs fixés par la LPO a la MdF

- la MdF et la RN ne maitrisent en aucun cas le trés fort développement de la
concurrence enmatiere d’accueil du public en général (augmentation +
diversification de I'offre & I'échelle de toute I'T
en matiére d’animation nature en particulier.

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ?

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :

- par rapport aux résultats attendus ? attentes de la RN non précisées :
- si attentes = a minima maintien de ce qui se faisait avant => OK, résultats

- si attentes = développement => non, insuffisants.

étaientirréalistes etmal pensés

le pendantla période 99-06, et

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation

choisis:

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Attractivité de la RN :

Q +02 U # V5 - 125 U 'V
- + D! + 0E + 4 #
La RN comme espace ressource au développement de la Maison du Fier :
1 # D# a 1?7 EW
5+ +
: w # W 5+ +
+ 1 + # W
# 2S ! D2 2 ED + #E
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Sensibilisation, accueil, pédagogie :

.32F) 3(:35'2)0.
A + D 0O : ?ME
++ : D : , + ME
B' : A : -6 0 # D
DO ++ + ED - 5 4  ++4? : ME
I 2 ME : Y M
H' D" + "+ D + 0 +E
+ ME + Y : - + /  +
D + ME
I BD : + + + ++ 0 5
+ E # , M
++ + ++ # - # +
K ++ 1+ 1+ ++
@' : 1+
[+ + # D @ AB5 5 T ME
02 D2 2 E
[+ + #
+H - 2 # D + Do+ M3E

Ev aluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — LPO, 2007101




RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
AD | Accueil de journalistes : interviews et participation +- - + + Role de la MDF sauf demande tres specifique gestion RN +en précsant
37 | ades reportages
Renforcer infos au sujet de la RN
AD | Rédaction de communiqués de presse et +- - + + Role de la MDF sauf sujet rés specifique gestion RN + en précsant
38 | darticles
OK (sujets particuliers : surveillance, wetlands...)
AD | Baboration et édition d'un livre de promotion de +- - + + "Contribuer &" : r6le MDF + en précsant
39 | la nature/oiseaux rétais
AD | Rédaction de fascicules sur le patrimoine naturel +- - ? ? Réle MDF + en précsant
40 | delile de Ré
A revoir !
AD | Utilisation du "Livre d'Or" - - ? ? Ce "Livre" existe-t-il ? -
41
FA 1 | Mettre en place, entretenir et gérer le faisceau + + - - Contraintes techniques et réglementaires ont retardées sa +
hertzien réalisation
Sujet a revoir mais JC est afond dedans lol
FA 2 | Velller a la présence constante de documents + + + + Opération mineure a inclure dasn une opération + vaste -
d'information (vitrine info) au premier panneau de
laréserve
FA 3 | Mettre en place des sentiers de découverte en + + + + Réalisé (peut-on améliorer ?) -
bordure de la RN et de la zone de protection en
relation avec la Commune des Portes-en-Ré, la
Communauté de Communes et le CEL
FA 4 | Entretenir ou renouveler le réseau léger + + + + A revoir dans le cadre du plan d'interprétation de la RN'MDF -
d'information le long de la piste cyclable
FA 5 | Achat et renouvellement de I'équipement - + + + Réalisés par la MDF -
nécessaire au développement de I'animation
FA 6 | Réaliser les animations spécifiques (scolaires ou + + + + OK. A reformuler ! Anim MDF ? Ou anim techniques RN ? +
grand public) nécessitant des connaissances
particulieres
IO 18 | Démonter la longue-vue de la Grande Jetée ? ? ? ? n'existe plus. A-t-elle existé un jour ? Certainement... -
FA 7 | Mise a jour du site internet + + +- +- Réle MDF -
Pb technique de maintenance
Site a refondre totalement (utilisation logiciel SPIP car facile a
mettre a jour... Jai quelqu'un pour toi JC ! Et je connais le
systéeme...)
AD | Evaluation de l'impact socio-économique de la + + + + Réalisation a lissus du PDG +
44 | RN et de la Maison du Fier Prévoir des indicateurs pour un suivi plus rapproché
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Résultats : Attractivité de la RN
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Résultats : La RN comme espace ressource au dévelop

pement de la Maison du Fier
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Résultats : Sensibilisation, accueil, pédagogie

1. nouveaux outils de sensibilisation créés (liste, état, année de réalisation)
Figue 49 : nouveaux outils de sensibilisation créés , état
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2. Nombre total de visiteurs accueillis

Figue 50 : évolution du nombre global d’animations réalisées

Evolution du nombre global d'animations réalis ées
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Figue 51 : évolution du nombre global de visiteurs accueillis
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3. sensibilisation de niveau 1 (information, accuei | téléphonigue) :
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3. sensibilisation de niveau 2

5-1'3.)+
Animations scolaires : évolution du nombre d'animat ions scolaires etde participants, de 1987 a 2006
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CONCLUSION GENERALE :
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;

descriptives

OLT n3 En délégation et collaboration avec la Maison du Fi  er, faire connaitre
et comprendre, par une pédagogie de qualité, lesen  jeux biologiques
et culturels propres a la RN, et étre le supporta  la compréhension
d'enjeux écologiques plus larges

OOn3.1a {00Nn<1:

3.7 Privilégier la qualité, danstous lesdomainesde |  a pédagogie liée a la RN, plutdt
que la quantité
Cibles : supports pédagogiques, encadrement (personnel spécifiguement qualifié et
impliqué dans la gestion de la RN), s'intégrer aux réseaux d’éducation a I’environnement
o0 n2:
Enfants : Faire en sorte que chaque enfant de I'lle de Ré ait visité au moins une fois
la RN lors de sa scolarité en primaire, si possible dansle cadre d'un programme
pédagogique a l'année ;
En complément, proposer une offre pédagogique a l'a  ttention des CLSH rétais
(centres de loisirs sans hébergement)
Cible prioritaire : enfants rétais
Cible secondaire : autres enfants
OO0 n3:
Populations locales : dynamiser les pre stations a | ‘attention des populations
locales
Public cible prioritaire : élus, collectivités, chasseurs, propriétaires, socioprofessionnels,
grand public, adhérents d'associations environnementales locales
o0 n%4 :
Grand public : proposer une offre spécifique et ada ptée au grand public, et susciter
aupres des promeneurs I'envie de participer a une a  ctivité encadrée ou de visiter
I'espace muséographique
Public cible : touristes de nature, promeneurs (piste cyclable, entrées libre MdF),
ornithologues
o0 n%:
Public spécialisé : entretenir les partenariats ave c les socioprofe ssionnels
intervenant en gestion de s milieux naturels ; accue illira la demande, les classes en
enseignement supérieur ; rendre lesrichesses de la RN accessible s au public
handicapé, dansla limite des contraintes de sécuri  té
Public cible : socioprofessionnels locaux, classes en enseignement supérieur, public
handicapé
OO0 n%:
Personnel volontaire : Assurer un encadrement et un e formation de qualité des
stagiaires et bénévoles (capacité d’encadrement max . : 3 personnes pour 2
encadrants) ;
pérenniser les modalités d’hébergement estivales et solutionner les modalités
d’hébergement hivernales
OO0 n7 :
RN & MdF : articuler de maniére complémentaire, les  objectifs pédagogiques de la
RN et ceux, a définir, de la MdF & LPO

Opérations : 3 créer dans le cadre d’une réflexion complémentaire fin 2007 ou début

2008
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: Divers 32F.)+ : 6<'10'23-(

- reprendre les criteres des RA de la RN qui ont été abandonnés sans
concertation avec la RN

- Autre critéres a définir selon OO et opérations finalement décidées
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°VI.2
Intégrer la RN dans les réseaux nationaux de réflexion scientifique et de gestion
d’espaces naturels

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF
L’O0 est-il cohérent:: L'OO traduit-l la stratégie i La formulation traduit-elle un objectif :
- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ? oui
fondamentaux de la RN ? oui Spécifique : oui
- avec les autres OO ? oui Les Op rattachées Mesurable : oui
traduisaient-elles Accessible (réaliste) : oui
Existe- til des contradictions entre i sufisammentcet OO ? Temporalisé : oui
I'O0 et les moyens mis en ceuvre { oui
(actions,budgets...) ? non L'intégration de la RN dans les réseaux
pédagogiques, qui existe, présente aussi
un intérét considérable et devrait étre
affichée dans cet OO qui serait donc élargi
pour la période 08-13.

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? oui
oui - par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

Cependant, il existe un besoin souligné par la
RN, que soit optimisé et « fonctionnalisé » un
réel réseau scientifique et de gestion interne a
la LPO (SEP, SEPN, DGR)

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'OQ : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewlution de I'implication de la RN dans les différents réseaux locaux, nationaux ou internationaux
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
SE1 | Recensements mensuels des oiseaux + +- + + Cet opération correspond a 2 réseaux : Reformuler :
d'eau sur laréserve et sur Ile de Ré et - Observatoire des limicoles cotiers Effectuer les recensements mensuels des oiseaux d'eau dans l'unité
participation au réseau BIROE (1x/mois) fonctionnelle (RN + lle de Ré) dans le cadre de la surveillance RN et des
- Wetlands International (ex- BIROE => réseaux de surveillance « Observatoire des limicoles cotiers » et W.1.
changer formulation) (comptage du
15 janvier). Obijectif : surveillance des espéces dans l'unité fonctionnelle + contribuer
aux réseaux nationaux de surveillance
Elle est conduite en lien direct avec le
SEP et ces réseaux, avec lesquek les Protocole a écrire et a annexer au pdg.
aspects de méthodologie et de Réalisation terrain : RN Traitement des données : RN (évaluation pdg) +
coordination doivent étre calés. SEP/SEPN réseaux limis & W1
Rédiger fiche-protocole de I'action
SE [ Suivi et enregistrement des observations + + +- +/- Opération oubliée pendant un certain Reformuler :
23 | d'oiseaux bagués et ransmission des temps. Suivre et enregistrer les observations d'oiseaux bagués, et transmettre les
données (Muséum d'Histoire Naturelle) Plus généralement, les BD de la RN données aux partenaires concernés : MNHN-CRBPO (bagues métal),
sont difficilement exploitables (PB responsables de programmes (bagues couleur).
conception donc d'exploitation. Penser
lien avec LPO 17 (base oiseau Objectifs :
fonctionnelle), SERENA - surveillance générale des échanges géographiques de populations avec
d'autres sites, du renouvellement des popS, des dur ées de stationnement...
- surveillance générale du site pour anticiper lintégration de la RN dans les
programmes de conservation pouvant la concerner
- Participation aux réseaux et programmes especes / espaces menés par
d’'autres partenaires
Especes cibles : surtout Spatules blanches, Avocette, BgN. Pour celles-ci,
des sorties spécifiques de recherche d'oiseaux bagués sont réalisées.
Toutes les autres espéces sont notées de maniere permanente, sans
recherche spécifique.
Protocole & écrire et @ annexer au pdg.
Réalisation terrain : RN.
Saisie et traitement : CRPBO et resp. de programmes. Les Bdd RN sont
difficilement exploitables => a revoir)
SE | Recueil des données relatives au + +- +- +/- Correspond au réseau de surveillance Regrouper avec SE23 ou reformuler comme suit
24 | stationnement et a la migration des Spatules (réseau endormance depus | « Recueillir les données relatives au stationnement et a la migration des

Spatules blanches

gue statut de I'espéce s’estredressé ;
relance en cours).

Protocole a repréciser avec la relance
du réseau.

Réalisé a minima sur 2001-2006
(bagues)

espéces faisant l'objet de programmes spécifigues dans le cadre de
réseaux de surveillance, de suivi ou de recherche : notamment Spatule
blanche (réseau spatules), Avocette élégante, Barge a queue noire,
Bernache cravant »

=>/ 5
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- surveillance générale des échanges géographiques de populations
avec dautres sites, du renouvellement des popS des durées de
stationnement...

- surveillance générale du site pour anticiper l'intégration de la RN dans
les programmes de conservation pouvant la concerner

- Participation aux réseaux et programmes especes / espaces menés
par d’autres partenares

Espéces cibles : Spatules blanches, Avocette élégante, Barge a queue
noire, Bernache cravant)

Protocole a écrire et a annexer au pdg.

Réalisation terrain : RN.

Saisie et traitement : RN et resp. de programmes.

SE

Observation et enregistrement de
données concernant des especes peu
courantes sur Ré, ou faisant 'objet
d'études ou d'enquétes

+/-

+/-

+/-

Distinguer les especes peu courantes
(priorité faible) et les espéces faisant
l'objet d'études ou d'enquétes (priorité
forte)

De maniere générale, tout a revoir sans
perdre les données actuellement !
Méthodo, base, exploitation...

Réunion RN/ SEP/SEPN/LPO17 a
prévoir

Cette action donne lieu a 3 actions de

valorisation :

- réalisation Synthése Ornitho rhétaise
annuelle

- réalisation Synthése ornitho Rhétaise
mensuelle (délégué a la MdF)

- conftribution a la Synthese
ornithologique Dépt 17 (réalisation
LPO 17)

Attention : pas héritage historique, la
RN assume la charge de travail totale
de cette action et des actions de
valorisation qu’elle engendre. Or, tout
ou partie de la valorsation s’adresse a
un public MdF ou LPO (adhérents
rhétais) => clarifier ou partager les
taches a l'avenir, sur la base de ce qui
a commenceé a étre fait depuis 2 ans.

Préciser la formulation :
« Observation et enregistrement de données ornithologiques générales.sur
I'le de Ré (cahier d’observations) »

=>/ 5
- connaissance etsurveillance générale ornithologique de e de ré
- dynamisation du réseau des observateurs de I'lle de Ré

Especes cibles : tout ce qui estintéressant selon les saisons

Protocole a écrire et a annexer au pdg : tout ce qui est noté dans le cahier
n'est pas saisi : un tri sélectif est effectué par l'expert qui saisit les données
pour en extraire ce qui a une réelle importance/signification rhétaise.
Réalisation terrain : réseau observateurs Ré (dont RN).

Saisie : RN et MdF.

Traitement : MdF ou LPO/LPO17

SE
10

Recensement annuel des Larolimicoles
nicheurs de Ré

Utilisation de la nouvelle carto réalisée
par NG

Reformuler
Recensement annuel des charadriiformes nicheurs sur lile de Ré (site
fonctionnel)

SE

Comptage des oiseaux marins retrouwés
morts sur la cote

Cette opération est un héritage
d'événements exceptionnels (marées
noires, tempétes...). Devenue non
pertinente dans le cadre sensu stricto
de la RN, d'autant que pour obtenir des
résultats fiables il faudrait un
investissement en temps important. Par
ailleurs, ces obs sont notées sur le
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cahier d'obs systematiguerment et dans
la BD oiseaux ou mammiféres.!

SE [ Recensement des anatides nicheurs sur +- + + Pas de temps a définir car manip +
27 | Ile de Ré lourde Objectif : suivi de l'avifaune rétaise permettant de relativiser l'importance de
la RN dans ce contexte.

Stagiaire 2005 (de mémoire). Cest Réalisation : appui d'un stagiaire tous les 3 ans, defagon a avoir deux
intéressant mais faut-il vraiment aller recensement dans le temps d'un plan de gestion.
plus loin (étude spécifique ?) ?

SE | Suivi de la chronologie de reproduction - +- +/- Trop vaste en terme d'espéces et Faut-il la reconduire ??

28 | des oiseaux d'eau sur la RN et sur ITle de d'espace : a cibler sur certaines

Ré

especes prioritaires

Sur certains canards et limis. Lien avec
SEP a faire !

Cette action correspondait a une nécessité juridique (dates de chasse).
Actuellement, elle pourrait également étre utile pour une surveilaince
générale de I'évolution de la chrono de nidification / changements
climatiques

=> nécessité d'une réunion SEP sur ce point
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Résultats : évolution de la

nature des contacts pri

sentre la RN et lesréseaux scientifique s
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°VI.3 A
Valoriser les travaux scientifiques conduits sur la réserve et sur I'lle de Ré

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,

effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'OO est-il cohérent :
- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? oui oui

- avec les autres OO ? oui Les Op rattachées
traduisaient-elles
Existe- til des contradictions entre
I’'O0 et les moyens mis en ceuvre § oui
(actions, budgets...) ? non

L'OO0 traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ?

suffisamment cet OO ?

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : insuffisamment précis
Mesurable : oui

Accessible (réaliste) :oui

Temporalisé : oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?

non

- mauvais équilibre dans le type de données
valorisée

- mauvais équilibre dans les publics visés par la
valorisation

- répartition des taches entre la RN, la MDF et la
LPO (service SEP) a revoir maintenant que la MDF
existe et dans le cadre de la structuration d’'une
valorisation inter-RN au SEP

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :

- par rapport aux résultats attendus ? non.
Insuffisances dans certains domaines (voir
analyse)

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OQO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Recensement et type de publications a caractére scientifique réalisées par la Réserve Naturelle
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
AD | Investissement du conservateur + + + + OK Reformuler :
34 | etdelaréservedans leréseau 1 JBH S + /183 « Investissement du conservateur et de la réserve

dans le réseau national des réserves naturelles :

national de réserves naturelles :
RNF, colloques, congrés annuels... »

CPRN, colloques,...

AD | Rédaction d'articles et de +/- + _ _ Non réalisé : manque de temps + disparition de cet outil de Reformuler, structurer laréflexion et la
35 | synthéses pour le Cahier des communication interne au SEP/ LPO. valorisation :
Réserves (résultats de suivis, « Reéaliser un plan de valorisation et de promotion des
évaluation des protocoles,...) Par ailleurs, il existe de nombreux autres outils de valorisation résultats scientifiques et de gestion de la RN, dans le
généraux a travers lesquels la RN effectue et/ou peut effectuer cadre d'un plan de valorisation général des RN
la valorisation de ses résultats (scientifiques ou de gestion), et gérées par la LPO coordonné par le SEP »
qui ne sont pas couverts par la formulation actuelle de l'action :
- Enact objectifs :
- La Lettre des RN (RNF) - structurer la stratégie de valorisation des résultats
- Annales scientifigues MHN17... RN
- Ornithos
- La Garzette Distinguer 3 types de valorisation :
- L'Oiseau magasine - grand public
etc. - public spécialisé (gestionnaires, adhérents...)

- public scientifique
Enfin, la valorisation / communication des résultats se fait pour le

moment sur une base ponctuelle, opportuniste, sans stratégie. Réalisation :

Cela mériterait que soit réfléchi un plan de valorisation des Réflexion a coordonner au niveau du service SEP de
résultats scientifiqgues + gestion de la RN, prévoyant un certain nb la LPO.

de volets de valorisation chaque année. A faire en 2008 (1* trimestre).

Perspectives autres : créer une rubrique « lavie des
RN » dans 'Oiseau Magasine, alimentée 1x/an par
chacune des RN LPO

AD | Enregistrement de données + - +/- +/- Mauvaise formulation : il faut distinguer I'enregistrement de Reformuler, élargir ’objet de l'opération :
36 | scientfiques (suivis écologiques, données (cf. opérations de type SE...) et la valorisation de ces « Mettre en ceuvre le plan de valorisation annuel de la
inventaires,...) etréalisation de données (peu ou pas réalisé). RN »
syntheses d'observation ;
publication en relation avec les Cette opération serait a convertir en une opération de mise en objectifs :
services de la LPO ceuvre du plan de valorisation annuel redéfini en AD35. - mieux valoriser les résultats scientfiques et de
gestion RN
Réalisation :
Répartition des taches a préciser : RN/ MDF LPO-
SEP
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Résultats : Recensement et type s de publications a

caractere scientifiqgue réalisées par la RN
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives

OLT nVI

OO0 nVI.3 Reformuler (préciser) :
Valoriser les travaux et les résultats scientifiques et de gestion conduits

sur la réserve et sur I'lle de Ré, en collaboration avec les autres services
dela LPO
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°VI.4
Encadrer et former les stagiaires et les bénévoles, et solutionner les modalités
d’hébergement

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions,budgets...) ? non

L'OO0 traduit-l la strategie
conservatoire 01-06 ? oui

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
oui

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : oui

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) : oui

Temporalisé : oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?

oui dans le domaine de I'encadrement.
partiellement dans le domaine de I'hébergement
(hébergement hivernal encore a trouver + modalités
de sécurité a préciser pour I’hébergement estival)

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? pas
encore

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Critéres d’évaluation choisis:

Mise en ceuvre de I'O0 : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Encadrer et former les stagiaires et bénévoles :
- Nombre et type de stagiaires/bénévoles accueillis.

Solutionner les modalités d'hébergement :

- Type d'hébergement
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
FA 8 | Accueillir, former, superviser et coordonner les + + + + Préciser « dans le cadre des objectifs de gestion de la RN » : en Formulation précisée :
chantiers d'adhérents et de stagiaires volontaires effet, 90% de l'accueil concerne laréalisation d’activités d’AAP « Dans le cadre des objectifs de
en coordination avec la Maison du Fier (dont une partie dédiées a al RN) et 10% a des actiités de gestion de la RN, accueillir,
gestion de la RN. former, superviser et coordonner
les chantiers d'adhérents et de
stagiaires volontaires en
coordination avec la Maison du
Fier »
AD | Solutionner les modalités d'hébergement des + + +- +- OK pour le printemps/été : en I'état actuel des choses, ce n'est Formulation précisée :
42 | stagiaires etdes bénévoles en collaboration avec

la Mairie des Portes

pas parfait mais c’est la solution « la plus efficiente ».

Attention : solution trouvée dans le cadre d’'un accord entre la RN
et la commune des Portes => pérennité de l'accord ?

Pas OK en hiver + avril (conditions climatiques trés variables
d’'une année a l'autre). Perspective envisagée : VVF (250 €/mois)

« Assurer la pérennité des
modalités d’hébergement estivale
des stagiaires et bénévoles en
collaboration avec la mairie des
Portes, et rester au courant des
opportunités d’amélioration (hiver,
début de printemps...) »
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Résultats : Encadrer et former les stagiaireset bé  névoles

62 :Nombre et type de stagiaires/bénévoles accueill is
2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005 2005/2006
Durée cum. Durée cum. Durée cum. Durée cum. Durée cum.
Nb Mois || Jours Nb Mois [ Jours Nb Mois || Jours ND Mois [ Jours ND Mois | Jours
Bénévoles 21 441] 34 714] 33 495) 31 651) 31 651
Stag. Découvertes 1 31 1 30] 3 8] 3 9] 2 4
Stag. BTS ou + 1 3 4 15.3 | 4] 121 3
5
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CONCLUSION GENERALE : Partielement atteint (hébergement hivernal

reste a confirmer)
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives

OLT n¥VI -

00 n¥Vl1.4 Adapter la formulation pour 2008-2013 (nouveau cont exte) :

Assurer un encadrement et une formation de qualité des stagiaires et
bénévoles (capacité d’encadrement max. : 3 personnes pour 2
encadrants), pérenniser les modalités d’hébergement estivales et
solutionner les modalités d’hébergement hivernales.
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Divers
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OBJECTIF OPERATIONNEL N°VIL5
Assurer le premier accueil puis le transfert en centre de soins agréé des oiseaux
blessés / malades

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? non

- avec les autres OO ? non

Dans les 2 cas, la réponse est

« oui » pour la période 2001-20086,
mais désomais, étant donné la
prise de fonction de la MDF relai
de la LPO dans ce domaine, ceci
ne constitue plus un objectif de la
RN.

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions,budgets...) ? non

L'OO0 traduit-l la strategie
conservatoire 01-06 ?
non : ce n'est pas un OO
mais une simple
opération.

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
oui

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : oui

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) : oui

Temporalisé : oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

oui

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de '0O :

Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Ewolution du nombre d’oiseaux recueillis et bilan des causes d’entrée en centre de soin

Bilan des interventions
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RESULTATS (EFFICACITE)

Résultats : réalisation des opérations affectées a

cet objectif

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opér ce ion ion ats
ation
GH | Assurer l'accueil des oiseaux sauvages retrouvés + +- + + Pas de soins réalisés sur place. -
29 | blessés/malades, et lacher des oiseaux soignés Mission transférée a la MDF!
sur la réserve
GH | Assurer le soin, le lacher ou le transfert en centre - - - - En partie redondant avec GH 29 Recentrer aux missions de la
30 | de soin des oiseaux blessés/malades (euthanasie Pas de soins sur place seule RN, le reste étant
si nécessaire) transféré a la MDF (relaide la
Un seul et méme objectif LPO) :
« 4 : W 5
), ++
0 +

»
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Résultats : Evolution du nombre d'oiseaux recueilli

soin

Figure 63 : Evolution du nombre d'oiseaux recueilli

s et bilan des causes d’'entrée en centre de

s en fonction des causes d’entrée en centre de soin

1993 (1994 | 1995|1996 (1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
/94 | /95 | /96 | /97 | /98 | /99 | /0O | /01 | /02 | /03 | /04 | /05 | /06
Poussins 22 31 81 40 33 48 39 31 49 30 41 38 21
Chasse 20 18 22 13 13 7 2 4 9 9 3 2 0
Choc 21 21 24 26 31 28 29 18 29 45 21 21 17
Pollution 16 19 16 14 14 22| 365 32 31 16 5 3 3
Naturelle 5 13 12 9 19 22 9 11 18 8 17 22 11
Péche 8 1 1 6 4 2 6 3 3 3 5 4
Domestiqués 5 4 3 6 1 / / / / /
Inconnue ou autre 8 13 10 8 15 10 28 27 32 40 49 35 38
Total 95 | 128 |169 |120 |137 | 142 | 474 (129 | 171 |151 | 139 | 126 | 94
+ AFFF9 + / 3
Figure 64 : Evolution du nombre d'oiseaux recueilli s en fonction des causes d'entrée en centre de soin
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Résultats : Bilan des interventions
Figure 65 : bilan des interventions
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;

descriptives

OLT nVI

00 nVIL5 A transformer en opération simple « Oiseaux blessés/malades : aider la
MDF au premier accueil puis transfert en centre de soin agréé », dans le
cadre d’'un OO a créer « Etre le relai de certaines actions d'envergure
nationale pilotées par la LPO ayant un lien avec la gestionde la RN »

Opérations | 46.23-(+.),-./016)+

& 4: W 5 ), ++ 0o +
Divers
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OBJECTIF FONDAMENTAL

Assurer la gestion quotidienne de la réserve naturelle
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OBJECTIF OPERATIONNEL NiV.1

Assurer la cohérence de la gestion interne de la RN en relation avec le centre
administratif de la LPO et les différents partenaires impliqués dans la gestion

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,

effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L’O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? Oui

- avec les autres OO ? Oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions, budgets...) ? Non

L'OO traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ? Oui

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
Oui mise a partles
relations avec la MDF

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : Oui

Mesurable : Difficilement

Accessible (réaliste) : Oui

Temporalisé : Oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?

Tout juste

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? Oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? Oui

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de 'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertine | Formul | Réalisa | Résult Commentaires Reconduire
opération nce ation tion ats
AD5 Achat de fournitures diverses + + + + +
AD6 Renforcer 'équipe permanente de gestion par le + + + + Ok. Pérennisation adjoint ! Ecotaxe ? + assurer la pérennité du poste
recrutement d'un emploi-jeune d'adjoint
AD7 Assurer laformation du personnel recruté + + + +supprimer "recruté’
ADS8 Rédaction du rapport annuel d'activités et du + + + + + ajouter l'évaluation annuelle
rapport annuel simplifié - présentation au comité de
gestion
AD9 Assurer une relation réguliere avec les services de + + + + réunion tous les 2 mois !! +
la LPO (réunion bimensuelle du Service
Conservation)
AD31 | Assistance aux autres services de la LPO : rester + +- + + AD31 & 32 = commun ? Voir pour certaines missions : conseils ? A reformuler
attentif aux besoins exprimés par les autres Valorisation SEP?
services et réserves LPO et répondre a leur
sollicitations dans la mesure ou cela ne compromet
pas le fonctionnnement de la réserve .../...
AD 32 ...I... et s'inscrit dans les objectifs généraux de la + +- + + A reformuler
LPO et de la RN
AD 33 | Accueillir etformer les objecteurs en provenance + + - - Plus d'objecteur A transformer en personnel
d'autres sites LPO Service civil ? Personnel RN ? Ok d'autre sites
AD 10 Haboration du planning trimestriel prévisionnel des + + - - Planning informel +
activités/opérations de gestion conduites sur la A formaliser : outil d'aide a la gestion ! Intéressant
réserve
AD11 Haborer et gérer le budget annuel de + + + + +
fonctionnement et d'équipement de la RN
AD 12 Evaluation du plan de gestion : Evaluation annuelle + + - - Pas de mise en place année 1 des indicateurs par manque de +
temps et d'assistance
AD 13 Evaluation du plan de gestion : Evaluation + + + + +
quinquennale et nouveau plan de gestion
AD 14 | Etablir les regles de fonctionnement de la réserve; + +- - - Que se cache derriere cette opération + a transformer en regle de
Si nécessaire, rédiger des notes de service fonctionnement avec la MDF
diffusées auprées des services concernés Bonne question... nettoyage bureau (boue Rémy) carappelle des
sujets de réunions hebdo !
03 Achat, renouvellement et entretien du téléphone + + + + +
portable, tenues de terrain, et matériel divers
nécessaires a la gestion, I'hygiéne et la sécurité
104 Assurer le renouvellement de la location d'un local - + - - Utilisation de la MDF A transformer en "en cas
technique (stockage matériel, atelier,...) d'extension de la MDF, s'assurer
location garage en 2005 je crois (payée a 1/2 par RN) car on de la prise en compte des
payait pour la MDF surtout ou pour usages privés. Voir stockage besoins spécifiques de la RN
bateau ? (accés, atelier, ...)"
AD15 | Assurer la gestion du courrier, l'archivage et la + + +- + Reformuler. Lien avec MDF. OK Ajouter le courrier électronique et
gestion des abonnements en lien avec la MDF
AD 16 Entretien et renouvellement du parc informatique + + + + Voir avec Fabien (moins onéreux ) +
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Résultats et analyse :
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; # ;
descriptives

OLT 1) 2255 G1 5

LPO, la MDF et les différents partenaires impliquéss la gestion

OO0 naV.1 Assurer la cohérence de la gestion interne de leeRNMelation avec le centre ad ministratif de

Opérations | -

Divers -
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1V.2
Favoriser l'intégration paysagere des infrastructures liées a la gestion de la RN et les
entretenir

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE PERTINENCE FORMULATION
L'OBJECTIF DE L’'OBJECTIF

L'O0O est-il cohérent : L'O0 traduit-il la stratégie iLa formulation traduit-elle un objectif :

- avec les enjeux biologiques conservatoire 01-06 ?

fondamentaux de la RN ?oui Spécifique : non. Les opérations visées sont

- avec les autres OO ? oui du type entretien, or I'OO se contente
Les Op rattachées d’énoncer un principe fondamental de la

Existe- til des contradictions entre : traduisaient-elles gestion

I'O0 et les moyens mis en ceuvre i suffisamment cet OO ?

(actions, budgets...) ? non non, I'00 se situe en Mesurable : oui
terme de paysage, mais
les opérations sont du Accessible (réaliste) : oui
type entretien, sans
référence a la notion de Temporalisé : non. Principe fondamental,
paysage. Cet OO donc non temporalisé
correspond plus a un
principe fondamental a
respecter en tous temps,
etnon a un OO en tant
que tel.

EFFECTIVITE EFFICIENCE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? oui Les résultats obtenus sont-ils suffisants :

- par rapport aux résultats attendus ? oui
- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui

Attention :

- Ceci correspond a un principe fondamental de la gestion de la RN, mais qui n’a pas vocation a
apparaitre en OO

- le véritable OO visé concernait la gestion quotidienne de la RN, intégrant les aspects d’entretien des
infrastructures, des outils... le tout en respectant un principe d’'intégration paysagere

- a la base, c’est I'OLT qui est a remettre en cause car « assurer la gestion quotidienne de la RN »
n'est pas un objectif a long terme ou idéal de la gestion de la RN. Cet OLT doit disparaitre. Les OO
qui lui sont subordonnés sont des OO « outils » et des « moyens » qui répondent a tous les OLT.

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Outils techniques de la gestion :

- locaux

- véhicules et outillage

- matériel informatique, logiciels...

Ev aluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — LPO, 2007146




RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opérati ce ion ion ats
on
105 Nettoyer la végétation aupres des panneaux + + + + +
d'information de la réserve (panneaux RN et CEL)
IO 6 | Vérffier les toitures des batiments apres tempétes + + + + +
de vent etsceller les tuiles arrachées
I07 | Assurer I'entretien et la propreté des locaux + + +- +- Locaux mal adaptés a du personnel de terrain (accueil du public) Préciser laformulation :
A améliorer et solutions a trouver « Assurer l'entretien et la propreté
des locaux de la RN »
I08 | Velller au respect des prescriptions en matiere + +- ? ? opération imprécise, dont la pertinence et 'objectif propre n'ont Reformuler :
d'hygiéne et de sécurité sur les infrastructures de pas été compris par I'équipe de gestion. « Assurer le suivi du matériel
la RN technique de la RN (batiment,
matériel optique, outillage...) en
veillant au respect des
prescriptions en matiére
d'hygiéne et de sécurité sur les
infrastructures de la RN (sécurité
au travail...) »
I09 | Changer la porte de la Cabane des Bassys - + - - Entretien réalisé A remplacer par :
cabane réaménagée avec l'aide d'adhérents. « entretenir les infrastructures
Observatoire a rénover et a officialiser lors du réaménagement (barriére, cloture, petit patrimoine
digues ! bati) en veillant a respecter le
Opération trop exclusive principe d'intégration paysagere »
IO 10 [ Assurer le suivi technique du véhicule de fonction + +- + + - Préciser laformulation :
et du tracteur : entretien courant, réparations « Assurer le suivi technique du
occasionnelles, Contrdle Technique véhicule de fonction et du tracteur
: révisions, entretien courant &
réparations occasionnelles,
Contréle Technique »

Evaluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — LPO, 2007147




Résultats : Locaux
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Résultats : Véhicules et outillage
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CONCLUSION GENERALE : objectif atteint
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1V.3
Assurer la maitrise des conditions d’élevage du troupeau ovin

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions, budgets...) ? non

L'O0 traduit-il la stratégie
conservatoire 01-06 ?oui

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
oui

La formulation traduit-elle un objectif :

Spécifique : préciser : « dans les conditions
du plein air intégral »

Mesurable : oui

Accessible (réaliste) : oui
Temporalisé : oui

EFFECTIVITE

EFFICIENCE

Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ? oui,
sauf concernant le suivi du planning de paturage :
doit étre respecté de maniére plus stricte

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :

- par rapport aux résultats attendus ? oui sauf
suivi du planning de paturage : surpaturage
de plusieurs levées a corriger

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ? oui,
les résultats sont cohérents avec les erreurs
techniques de gestion commises

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OO : Réalisation des opérations rattachées a cet OO.

Critéres d’évaluation :

- Evaluation zootechnique : indicateurs : Effectif moyen troupeau, Nbre de brebis mises a la
reproduction n-1, Nbre d’agneaux nés, Nbre d’agneaux sevrés, Prolificité (taux), Productivité
numérique (taux), Mortalité Stat. Nbre /Néonatale %), Mortalité Stat. Nbre /Adulte %

- Evaluation économique

- Evaluation de la conduite de pature : suivi du planning de pature, chargement animal
- Evaluation des Infrastructures d’élevage : Etat
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opérati ce ion ion ats
on
GH 17 | Soins au bétail : bains et prophylaxie contre les + + +- + Vermifuge uniqguement au printemps Préciser la formulation :
parasites externes et internes, suivi vétérinaire « Assurer les soins courants du bétail : bains et prophylaxie
(analyse coprologique & prophylaxie obligatoire) + « Assurer le suivi sanitaire du bétail et contre les parasites externes et internes, suivi vétérinaire
prendre les mesures qui s'imposent » (analyse coprologique & prophylaxie obligatoire) »
GH 18 | Tonte des moutons + + + + Tonte en mai en lien avec l'éleveur +
GH 19 | Suividu troupeau ovin, comptages, observation, + + + + Reformulation plus précise : sur La Cricq, Reformuler + préciser le protocole de surveillance
identification des brebis suitées en lien avec CEL et Ludovic Pannetier « Assurer lasurveillance décadaire du froupeau ovin et de 'état
+ "Déplacer le troupeau sur un parc sdr en de la végétation des parcs »
période d'agnelage" objectifs + protocole & préciser
GH 20 | Capture et soins aux ovins blessés ou malades + + + + réalisé en cas de nécessité Préciser laformulation :
« En cas de nécessité, capturer et soigner les ovins blessés ou
malades »
GH 21 | Capture d'ovins pour vente ou transfertvers + + + + OK. Dates a vérfier avec CE? +
d'autres sites (jamais de ventes entre janvier et
juillet)
GH 22 | Renouvellement du Bélier géniteur : achat d'un + + + + Christophe a changé 1 ou 2 fois le ou les +
nouveau bélier et vente du précédent béliers
AD 17 | Recherche de débouchés pour la vente des + + + + OK. Lien avec éleveur LP? +
produits d'élevage (agneaux, brebis, bélier)
1011 | Entretien des infrastructures d'élevage (clotures, + + + + OK Entretien infrastructures de paturage Préciser la formulation :
barriéres, parc de tri, mangeoire, abri) : (idem pour ouvrages gestion hydraulique) | « Réaliser 1 suivi-entretien annuel des infrastructures d'élevage
renouvellement des piquets, grillage, barbelés, + pas utile de détailler autant. (clétures, barrieres, parc de tri, mangeoire, abri), et assurer une
Lazure sur portail et parc de tri, entretien des surveillance constante en toutes occasions »
fermetures Protocole : 1 suivi-entretien annuel (prévor 1 a 3j par an, a
Fautomne) + surveillance constante a chaque passage terrain
Exemples de points a ne pas oublier : renouvellement des
piguets, grillage, barbelés, lasure sur portail et parc de tri,
entretien des fermetures
IO 12 | Apport régulier d'eau douce pour le bétail en + + + + Entre juin & septembre. OK +
période estivale
IO 13 | Création d'un stock de fourrage en cas + + - - Pas d'enneigement prolongé -

d'enneigement prolongé

Aucune utilité sur Ré. Si pb, la RN sera
mise en relation avec la RN des marais
d'Yves.
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Résultats : Evaluation zootechnique, conduite de tr

oupeau, infrastructure s d’élevage
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EVALUATION ZOOTECHNIQUE
Figure 66 : Critéres zootechniques
00 :01 02 03 04 05 06 07 | TOTAL
Effectif moyen troupeau 22 26 21 25 31 21 26 37 26.12
Nbre de brebis mises 19 19 19 19 20 19 17 24 19.5
a la reproduction n-1
Nbre d’agneaux nés 30 18 24 19 10 14 24 29 21,0
Nbre d’agneaux sevrés 25 12 19 12 8 10 15 25 15,75
Prolificité (taux) 158 :095:1.26:1.00:050:0.74:{1.41:1.21 1.08
Productivité numérique (taux) 1.32 063 :1.00 :0.63:0.40:053:0.88:1.04 0.81
Mortalité Stat. Nbre 5 6 5 7 2 4 9 4 42
Néonatale % 16.6 :33.3 : 20.8 ; 36.8 : 20.0 : 28.6 ; 37.5:13.8 223
Mortalité Stat. Nbre 2 2 2 3 8 6 3 21
Adulte % 9.09: 7.7 :952:12.0:258:285 {115 12.44
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Figure 67 : Comparaison des résultats zootechniques

moyens RN Moéze / RN L. des Niges

RN Moéze(91-03) RN Lilleau des RN Lilleau des
Niges Niges
(93-99) (99-2007)
Prolificité 1,13 1,13 1,08
Productivité numérique 0,93 1,01 0.81
Mortalité néonatale 17.6% 10% 22.3%
Mortalité adulte 8.0% 4% 12.4%
EVALUATION DE LA CONDUITE DE PATURE
Planning de pature
1 12 - DO GG+ ?E3
Figure 68 : planning théorique annuel de pature
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Chargement animal

Figure 69 : évolution du chargement animal

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
effectif adulte 20 20 20 20 21 20 18 25
effectif antenaise et antenais 2 6 1 5 10 1 8 12
total ovin 22 26 21 25 31 21 26 37
total equiv mouton 21,32 | 23,96 20,66 23,3 27,6 20,66 23,28 32,92
total equivUGB 3,41 3,83 3,31 3,73 4,42 3,31 3,72 5,27
surface paturée 6,2 6,2 7,61 7,61 7,61 7,61 7,61 7,61
surface estivale 6,2 6,2 7,61 7,61 7,61 7,61 7,61 7,61
surface hivernale 6,2 6,2 7,61 7,61 7,61 7,61 12,16 12,16
charg annuel estival (UGB) 0,55 0,62 0,43 0,49 0,58 0,43 0,49 0,69
charg annuel estival (UEM) 3,44 3,86 2,71 3,06 3,63 2,71 3,06 4,33
charg annuel hivernal (UGB) 0,55 0,62 0,43 0,49 0,58 0,43 0,31 0,43
charg annuel hivernal (UEM) 3,44 3,86 2,71 3,06 3,63 2,71 191 2,71
(Les effectifs d’animaux sont ceux du 1 janvier )
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Figure 70 : localisation des infrastructures pastor ales
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EVALUATION ECONOMIQUE

Figure 71 : Evaluation économique du cheptel ovin d

e la RN de Lilleau des Niges
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CONCLUSION GENERALE : objectif atteint
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PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1V .4
Assurer I'entretien du réseau et des infrastructures hydrauliques

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,
effectivité, efficience

COHERENCE DE
L'OBJECTIF

PERTINENCE
DE L'OBJECTIF

FORMULATION

L'O0 est-il cohérent :

- avec les enjeux biologiques
fondamentaux de la RN ? oui

- avec les autres OO ? oui

Existe- til des contradictions entre
I'O0 et les moyens mis en ceuvre
(actions,budgets...) ? non

L'OO0 traduit-l la strategie
conservatoire 01-06 ? oui

Les Op rattachées
traduisaient-elles
suffisamment cet OO ?
NON, perte d’'information

La formulation traduit-elle un objectif :
Spécifique : insuffisamment
Mesurable : oui

Accessible (réaliste) : oui, si on s’en était
donné les moyens

Temporalisé : non, permanent

EFFICIENCE

EFFECTIVITE
Les moyens mis en ceuvre sont-ils suffisants ?
- 5
+ + Y
+ 1 +!
12 3 1 0o ;
/ 1 14
1
- 23
- 050 1 00
1

Les résultats obtenus sont-ils suffisants :
- par rapport aux résultats attendus ? non

- par rapport aux moyens mis en ceuvre ?
- > +

+!

Reformuler OO :

Assurer lafonctionnalité hydraulique de chaque bassin et unité, notamment par la gestion des assecs, la restauration &
entretien d’'un « tour d’eau », et si nécessaire I'amélioration ponctuelle du réseau.

CRITERES QUANTITATIFS :

Criteres d’évaluation choisis :

Mise en ceuvre de I'OO :

Suivi des assecs
Suivi de I’envasement
Programmes de travaux réalisés
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RESULTATS (EFFICACITE)

Code Descriptif Pertinen | Formulat | Réalisat | Résult Commentaires Reconduire
opérati ce ion ion ats
on
GH 23 | Stabiliser les vases molles par une + +- + + Protocole insuffsamment précisé (asec en été ou hiver) et mettre en lien une +
mise en assec des bassins de la RN a opération de suivi de la macrofaune. Intérét ornitho a préciser?
tour de role : assec de 2 mois, pour
chaque bassin 1 assec /4 ans Impact sur la faune benthique : si assec trop long, => mauvais/faune
benthique & poissons + argile « cuite » => encourage le développement
d'algues fixées
Intérét : ralentir le niveau d'envasement (assec => compactage)
Se baser sur expériences Guérande (assec automne) et Ré (assecs vasais
1x3 ans en automne, couplé avec un entretien annuel manuel + création
rayage entre la prise/sortie d'eau)
A priori, 2 mois d'assec = trop long
Reformuler OO :
Assurer lafonctionnalité hydraulique de chaque bassin et unité hydraulique,
notamment par la gestion des assecs, lacréation & I'entretien d’'un rayage de
pourtour, le désenvasement périodique, et si nécessaire 'amélioration
ponctuelle du réseau.
GH 24 | Désenvasement des zones des + + +- +- Pas réalisation de désenvasement mécanique, faute d’'une planification réelle +
bassins/chenaux soumises a une (changement de personnel, donc dificulté de transmission des
accumulation forte de vases molles connaissances/ connassance du fonctionnement => suivi médiocre des
par effet de chasse et mécaniquement dossiers...). Dossier de travaux non abouti.
Cousoir curé
Conséquence : niveau d’envasement actuel des bassins = trés fort => mise
en assec parfois impossible.
I faut :
- créer unrayage de pourtout
- effectuer un curage régulier de ce rayage, quasiment annuel.
Attention : on ne touche pas aufond du bassin lui-méme, de fagon a
conserver les conditions favorables au maintien de la ressource alimentaire
en chironomes, néréis... = mollin « bleu » (maintien circulation d'eau et
renouvellement des vases permet d’éviter le mollin anoxique ou plus rien ne
subsiste).
=> |e planifier dans le pdg + le prévoir / commission des sites :faire passer un
dossier 1x tous les 5 ans avec planffication quinquennale
IO 14 | Désenvasement des ouvrages et des + + + + Oui mais avec cheminées, pas vraiment de problemes now +

canalisations entre les bassins :
manuellement ou par effet de chasse

Reformuler :
Compléter cet entretien par un désenvasement des ouvrages, canalisations et
chenal de rejet dit « coursoir », manuellement ou par effet de chasse
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01 Réfection de l'exutoire du bassin C8 Dossier de travaux non abouti. -
modifier formulation :
priorité
Réaliser des améliorations
ponctuelles duréseau
hydraulique (mise en place de
clapets, restauration de prises
d'eau...)
IOXX Entretien des pontons (ou le
regrouper dans O trés large...)
"B5 o+ 2 2 > D 1 + D+03' GGEE
5+ 05 02 + 0 + + 4
2 140D U VE
+ I 2 5A + +12: A4 L 5/ + + DO + + 0
0+ E3
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5w+ 05 / 0+ D E 4 W 1
+ 5 + + U 1+ / + L + +
0 D + U 40 4 + E3
GG5 U 1V !
5+ 05 D
+ 5 @AB 02 + 1 + + 1 3 02 + +
02 + 1A4 ++ o+ + M1 ? + 4E3 O 0 U \%
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Résultats : CONDUITE DES ASSECS

Figure 72 : Planning prévisionnel des assecs

Année d'assec 2002 2003 2004 2005 2006
Bassins Cla C12 P1, A5, A6, B5 B6. B7 B1, BBZ4’ B3, A2, A3, A4
P1a P4 A7, A8 ' ' .
C4aC9
Figure 73 : Bilan des assecs, synthése par année
2002 2003
Bassin Efficacité Raison Bassin Efficacité Raison
P1 |ltrés bonne bonne évacuation A5 __[tres bonne bonne évacuation
trés bonne (curage du bonne évacuation (quand
P2 Jassez bonne bonne évacuation A6 [fossé a lI'extrémité sud . !
du bassin) fossé curé)
P3 Jpas d'assec possible bassin creux A7 |[trés bonne évacuation correcte
P4 Jpas d'assec possible bassin creux A8 [trés bonne bonne évacuation
Bl _Jtrés bonne bonne évacuation A9 [trés bonne bonne évacuation
(pas d'assec possible,
B2 [trés bonne bonne évacuation P5 [infiltration dans la digue|bassin creux
a la mer)
B3 |pas d'assec possible ?
B4 |pas d'assec possible ?
2004 2005
Bassin Efficacité Raison Bassin Efficacité Raison
P1 ]trés bonne bonne évacuation C4 lbonne bonne évacuation
P2 |bonne ? C5 |bonne bonne évacuation
P3 |pas d'assec possible bassin creux C6 ]moyenne évacuation moyenne
P4 |pas d'assec possible bassin creux C7 Jassec impossible bassin creux
(pas d'assec possible,
P5 |[infiltration dans la digue|bassin creux C8 |Jassecimpossible bassin creux
a la mer)
C1l |trés bonne bonne évacuation C9 Jtrés bonne bonne évacuation
C2 |trés bonne bonne évacuation B5 Jassec impossible bassin creux
C3 |trés bonne bonne évacuation B6 Jassez bonne bassin creux
C11 |pas d'assec possible bassin creux B7 ltrés bonne bonne évacuation
C12 |tres bonne bonne évacuation
2006 2007
Bassin || Efficacité Raison Bassin Efficacité Raison
pluie estivale (assez bonne nul matlgré I'abgissemgnt du .
A2 [ moyenne évacuation cependant) P5 PV(‘T d'évacuation mais trop [[Marais creux
tardif !
A3 | moyenne plwe es_tlvale (assez bonne P5' |bonne malgré un été humide
évacuation cependant)
pluie estivale (assez bonne bonne sauf un trou d'eau
A4 [moyenne | . A9
évacuation cependant) central
A7 |nul Marais creux
A8 |trés bonne
A6 |nul Mauvaise évacuation
A5 lassez bonne
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Figure 74 : Bilan des assecs, synthése par marais

Marais Possihilité d'assec Travaux a envisager
Al pas d'assec depuis 2002, sans doute difficille a bien sécher
A2 possible sauf si pluie estivale
A3 possible sauf si pluie estivale
A4 possible sauf si pluie estivale
A5 possible et facile
A6 possible (quand le fossé d'évcuation est curél) Curage du fossé sud commun A6 et A8
A7 possible sauf si pluie estivale
A8 possible et facile
A9 possible
Bl possible
B2 possible et facile
B3 impossible cause bassin creux Rayage
B4 impossible cause bassin creux Rayage
B5 impossible cause bassin creux Rayage
B6 possible sauf si pluie estivale mais dificille Rayage
B7 possible et facile
Cl possible sauf si pluie estivale
Cc2 possible sauf si pluie estivale
C3 possible sauf si pluie estivale
C4 possible sauf si pluie estivale
C5 possible sauf si pluie estivale
C6 possible sauf si pluie estivale mais dificille Ravage
C7 impossible cause bassin creux Rayage
C8 impossible cause bassin creux Rayage
C9 possible et facile
C10 possible et facile
[ox ] impossible cause bassin creux Rayage
Cl12 possible sauf si pluie estivale
P1 possible et facile
P2 possible sauf si pluie estivale
P3 impossible cause bassin creux Rayage
P4 impossible cause bassin creux Rayage
P5 impossible cause bassin creux Rayage
P5' possible et facile
P6 ?
P7 ?
P8 possible et facile
Analyse
+ Z S 00++ 00 3) 4+ S 5
- 12 2 3" Z
Z +3
40+ + Z + 3
- 0 4 7 -2 + +
1?2 .3 4+ Z + + +
2 Z o+Z ] I ? + [ z 3
[+ :? @ AB + U 1 VvD GG+ E3
Z + S + D+03 2 /" E 2
+ + + +0 z 4 + 3
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Résultats : NIVEAU D 'ENVASEMENT

$? 4 + 2 3 0 | 2
+ o+ Z + + D U+ VE + 3 4 /
Z 3 7 + + 0 3
+ 4 + Z + : A + 2 4 2
Z + 3
4 Z S 2 2 (@]
+! 3 00 + - + + !
00 0 + + Z 00 o : A
) + Z: 0 + : ? Z 2 Z
3/ + 0 + o+ + I: +2
4 + 3

Figure 75 : niveau d’envasement en aolt 2007
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Figure 76 : programme de travaux hydrauliques envisagé pour 200  8-2012
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CONCLUSION GENERALE :

+ > + ?
+ 2 + - 2 #
+1 3
A + 2 + 1
+3%$ 0 +! 1 2 0 0 00
10 5 U vi 2 /|1
+ + 3 1 1 + 3) + o+
0 2 +1 3
+ - 2 0 _ - z
4 D+ E + Z S +
100+ + + D + 1
+ Z 0 + 4
D z | E + 0 :12 +
+ + 2 + 00 2
+ 3
) Z z 0
0+ 4 2 + ? 4 3
@ AB 12 ? 1 +!
1 + 2 1 D+03 + + )
4 ;+0 2 #3 +
- 0+ I- 2 1
- 100++ + 2 >
1:73)523,-46.23-(()1 $$ $X ?
+ / 1 -7J3)523, ,-(:'N(2'1 X
- > 00 4 :+ 0 # X
- 5 + + Y
1 +! 12 3 1 0 ; /
14 1 -2 3
- 050 1 00 1
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1 0
7
3)1
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4: E3
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3
4
S
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ME +
5
1

PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /; #
descriptives

OLT -

00 nil.1 ),-/016 5

Assurer lafonctionnalité hydraulique de chaque bassin et unité, notamment par la gestion des assecs, la
restauration & I'entretien d'un « tour d’eau », et si nécessaire 'amélioration ponctuelle du réseau

Opérations | -

Divers -
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OBJECTIF OPERATIONNEL N1V.5
Améliorer les connaissances sur le patrimoine biologique de la réserve

CRITERES QUALITATIFS : cohérence, pertinence, formulation,

effectivité, efficience

;+ 0 +!1 3
+ 0 5U + + 2 5
4 2 0+ 1+ -7 \%
00 + - > 1 + 00 + 3
Critéres d’évaluation choisis :
> 1 5 # + /+ 3
1 + 5 4 2 0+ 1+ - ?
Résultats : mise en ceuvre des opérations rattachées a cet 00O
For | Ré .
Per . Ré
Descriptifs tine | Mul'f alis | o Commentaires Recondu
atio | atio ire
nce ats
n n
Cartographie des biofacies (sédiments et . .
- 3 Cartographie macrofaune OK. Lien avec
SE | macrofaune penth[qug) du Fier et de la +/- | +/- | +/- | +/- | protocole benthos groupe oiseaux RN ren
29 | Fosse de Loix (opération commune avec Cartoaraphie sédiments non réalisée précisant
Document d'Objectifs) grap
Ebauche en cours, mais surtout anguilles.
SE | Inventaire de la faune piscicole et évaluation| + ) _ | Préciser le protocole +en
30 | de la biomasse en fonction des espéces Définir ensuite un suivi sur qq espéeces précisant
indicatrices et/ou aforte valeur patrimoniale
Non réalisé car hors compétence LPO et
SE Inventaire des invertébrés terrestres + + partenaires non identifiés +
31 € @ ) " | Priorité : recherche du Criquet & ailes bleues
(vair en interne avec PJourde ?)
"Acqueérir la capacité a participer, créer des
AD ) ; +en
Passer le permis de baguage + | +- - - | programme de baguage' A
43 - précisant
Personnel non motivé
25 Montage de projets d'étude de l'avifaune + + - - | Opération fourre-tout, inutile. ne pas reconduire -
SE [ Evaluer l'efficacité de la stérilisation des . + . + )
12 | ceufs de Goélands

Résultats : Etat d’avancement des inventaires/ étu

des sur groupe s taxonomiques

Figure 77 : Etat d’avancement des inventaires biolo  giques
7)) : )+4F5)+ -0 2™*-(+ 2'2:'<'(5)N)(2 )+
4.6+)(2+ +0. 1' .6+).<) ('20.)11) 3(<)(2'3.)+
W
, #
+ X T
+ X T
+! X T
! X T
+ AB 4 TTT
8#$ (#'
2 ffffH 2+ <+3F.) TTT
'02)+ TT
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3 -+1? ffffB 2+ <+3F.) TTT
'02.)+ TT
+ ffffAB 2?2+ <+3F.) TTT
'02.)+ TT
+ B 7+ TT
+! B 27+ TTT
- T
8#$ (#'
H 2+ TT
# 2+ TTT
l: A 2+ TTT
4 A 2+ TTT
0? F 2+ TTT
Etat davancement des inventaires * absent , ** ébauché , *** avancé
TTTT 4 /; 0 '
(: D'FES
+ ] +0 12 , Z , 45 H I3
"\ #) ( # , Yot )3
5+ ++ 2 ?3 0 + o+ # T
+! 43
CONCLUSION GENERALE : objectif non atteint
i+ 0/ 3
1 ? > + 5+ 0 0 2 4 2 W 0+ /
+ + + + 4 / # ad oo+ / > 3
12 # : 0 1 + 0 +
+ + I+ + + + +1 : 2 1
+ 3
1++ 5
4 2
+0
, + + - ? 5
" 5 + + + M3
(: I+ + + ? 00

PERSPECTIVES POUR LE PROCHAIN PLAN DE GESTION

parties /: # :
descriptives
OLT -
00 n¥v.5 + 0 5
U + + : 2 5
4 2 0+ 1+ -2V
Opérations | SEXX: mettre en ceuvre unsuivi de I'évolution temporelle du benthos / évolution de la ressource
alimentaire
Divers -
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Figure 78 : Evolution globale des budgets de forctnement et d'investissement
RN de Lilleau des Niges, 2000 a 2006

Evolution globale des budgets de fonctionnement et d'investissement
RN de Lilleau des Niges, 2000 a 2006
180000,00
160000,00 i L x
140000,00 A
/¢ I Budget de fonctionnement
120000,00 exécuté (bilan définitif)
100000.00 A - C—1 Budget dinvestissement
’ exécuté (bilan définitif)
80000,00 A TOTAL
60000,00
40000,00
20000,00
0,00 T T T T T T T
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
' / 1 H g ? ? 3  ++ /
+5
++ 2 , D A A FIF g/AFF g H IE
+ + o+ + o+ + + +
? ;21 /1
1 +!
5 #0+ o /: |/ ? + H/ U \% I
/ : H/ | 7 ++ 0+ 13
& 21 : # + /1 3 A/
+
, 51 U vV # /I ,D Al + 0 + # YA
; / "AKE3
0 + +41 5 0: + 4+
4 w4 4 S + #3'
+ 0 5
- + 1 ) B +!
+ 2
- Do+ 1 I 1 + ) #
? + 1 D + + E
++ 1 7 12 + 14+ 1: 1 0
D E3 + 1 + + + 2 14+
1 3 +! + #
14+ + 3

Ev aluation du plan de gestion 2001-2006 de la Réserve Naturelle de Lilleau des Niges — LPO, 2007172



Figure 79 : part des frais de personnel dans le Igetide fonctionnement, 2000 & 2006

Importance relative des frais de personnel sur le budget global
de fonctionnement de la RN (hors animation), 2000 a 2006
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Figure 80 : évolution relative des 2 principaux sears d'activités de la RN : animation et gestidd) -06

Importance relative des 2 principaux secteurs d'act ivitt de laRN :
gestion - animation
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Figure 81 : analyse des écarts entre les budgets pr  évisionnels et exécutés — 2000 a 2006

Analyse de la concordance budgétaire :
évolution des budgets prévisionnels et exécutés
RN Lilleau des Niges, 2000 a 2006
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Figures 82 & 83 : Evolution des contributions relat ives des financeurs dans les budgets de
fonctionnement et d'équipement, de 2000 a 2006

Importance relative des partenaires financeurs : bu dget de
fonctionnement
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Figure 84 : Evolution de I'équipe salariée de-ou a ffectée ala RN, 2000 a 2006 (en nb de mois)
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Figure 85 : évolution de la charge de travail de 19 99 & 2006 (en journées-Homme)
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99-06 dans le travail d

es salariés
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Figure 86 : évaluation des proportions représentées par les secteurs d'activité « administratif », « g estion
technique-conservation » et « animation » sur la pé  riode 99-06 dans le travail des salariés (en %)
administratif gestion technique-: animation
conservation
H IF A
" + o+ I FH A
A
# | |
# ) + A
# D" Kl |
"+ 9+ A
ot + + + | HI |
+H 2 W + 02 A
+ A
6+012'2+)2 '('1B+)
- FF +! + 1+ + 5
05 @QDAB; WE
+H2 9+ 51Q DBK ; W E
5A@ Q DABB; W E
B 12 +! 1 5++ (@]
0 + 1 , 3 100+ # 0 1 2
g + 14 +! 00+ /1 3) +
12 1 + 0 B/ 3
Figure 87 : évolution interannuelle des proportions représentées par les secteurs d'activité sur lapé  riode
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Organisme :
Fonction au sein de l'organisme :
Nom Prénom (facultatif) :

QUESTIONNAIRE D'EVALUATION 2007 :
LA RESERVE NATURELLE DANS SON CONTEXTE LOCAL

Une Réserve Naturelle, pour quoi faire ?

1 - D’un point de vue générique, les Réserves Naturelles Nationales affichent trois missions. En avez-
vous connaissance ?
oui non

- Si oui, quelles sont-elles ?

2 — De votre point de vue, existe-t'il sur une Réserve naturelle un ordre de priorité dans la mise en
ceuvre des 3 missions suivantes : Sensibiliser, Gérer, Protéger,
oui non

— Si oui lequel ?

3 — Existe-t-il une autre mission a laquelle la Réserve Naturelle devrait pouvoir satisfaire ?
oui non
— Si oui laquelle ?

La Réserve Naturelle de Lilleau des Niges a été mis e en place pour permettre la conservation
d’'un ou de plusieurs éléments du patrimoine naturel

4 - Etes-vous en mesure d’en citer quelques uns ?

5. Quel est selon vous le(s) role(s) de la réserve naturelle de LDN ?

Réle niveau de priorité

1 2 3

Protéger & gérer les espaces et les especes de la RN

Protéger & gérer les espaces et les especes hors de la RN
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Eduquer et sensibiliser a 'environnement de la RN

Eduquer et sensibiliser a 'environnement Rétais

Améliorer les connaissances scientifiques

Aider les partenaires a la prise en compte de I'environnement dans leurs
activités / sur le territoire rétais

Autre ? préciser :

6- Les objectifs a long terme du plan de gestion 2002-2006 sont au nombre de six. Entourez ceux
dont vous avez connaissance :

1- Garantie une zone de reposoir et de gagnage favorable aux limicoles et
anatidés migrateurs et hivernants, et au stationnement de la Spatule blanche

2- Favoriser la nidification des espéeces aviennes a forte valeur patrimoniale

3- Maintenir les conditions favorables au développement et a la conservation des
habitats littoraux et des communautés lagunaires dans leur contexte
biogéographique

4- Assurer la gestion quotidienne de la réserve naturelle

5- Garantir I'aspect fonctionnel de la RN dans son contexte socio-économique et
environnemental

6- Assurer et- valoriser la fonction et les missions culturelles, pédagogiques et
scientifiqgues de la RN et promouvoir la mise en valeur du patrimoine naturel de la
commune des Portes-en-Ré, du Fier d’Ars et de I'lle de Ré en étroite collaboration
avec la Maison du Fier

7 — Pensez-vous que certains enjeux ne soient pas couverts par ces objectifs et si oui, lesquel(s) ?

2. La Réserve Naturelle dans son contexte local

8. Combien avez-vous de contacts par an avec la rés erve ?:

Relations actuelles

Aucun 1x/semaine | 1x/quinzaine 1x/mois 1x/trimestre | 1x/semestre 1x/an
Est-ce suffisant ? oui non
Si non, relations futures souhaitées
Aucun 1x/semaine |1x/quinzaine 1x/mois 1x/trimestre | 1x/semestre 1x/an
Peu importe, mais en fonction des
besoins réciproques
9. Comment qualifieriez-vous vos relations avec le personnel de la réserve ?
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Relations actuelles

Conviviales

Cordiales

Professionnelles

Conflictuelles

Sont-elles satisfaisantes ?

Si non, relations futures souhaitées

oui

non

Conviviales Cordiales Professionnelles Conflictuelles
Commentaires :
10. Qu'est-ce que vous apporte la réserve ?
oui non
Rien
Un bon outil pour préserver le patrimoine naturel ?
Une reconnaissance nationale de votre patrimoine local ?
Une plus-value pour le développement économique local ?
Un bon outil attirer du public sur la commune des Portes-en-Ré ?
Un bon outil attirer du public sur sur I'lle de Ré ?
Un bon outil pour sensibiliser le public au patrimoine naturel local ?
Une aide utile pour aider les acteurs locaux a mieux intégrer I'environnement dans leur
activités ?
Des conseils / une incitation pour la gestion de votre patrimoine naturel ?
Une expertise technique / scientifique pour certains de vos projets ?
Un outil réglementaire nécessaire ?
Une contrainte supplémentaire et inutile ?
Si oui, de quelle nature ?
11. Quelles sont vos attente s vis-a-vis de la réser ve ?
Rien Protection du Développeme Gestion / Conseil Expertise
patrimoine nt touristique Entretien (gestion technique /
naturel et d’espaces patrimoniale, | scientifique
économique naturels incitation)

N U 1 = O
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12. Que pensez-vous apporter a la réserve ?

13. Que pourriez-vous/ souhaiteriez-vous apporter a la réserve dans l'avenir ?

COMMENTAIRES LIBRES

Merci pour le temps que vous avez consacré a répond re a ce questionnaire.
Veuillez nous le retourner dans un délai de 1 semaines a la date de réception a I'adresse suivante :
LPO
A l'attention d’Emmanuelle Champion
La Corderie Royale - BP90263 — 17 305 ROCHEFORT CED EX

emmanuelle.champion@Ipo.fr
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