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Simulation d’une analyse de risque a I’échelle
biogéographique

pour les interactions entre fileyeurs et les alcides en Manche
Atlantique.

Important : ces travaux sont préliminaires.
Ils n‘ont vocation qu’a illustrer le déroulé de la méethode
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1. Analyse bibliographique

Matrice engin-espece : le couple « Alcidés x Filets » doit faire I'objet d’'une évaluation
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Les couples notés « 1 » ou
« 2 » ne font pas I'objet
d’évaluation -> risque nul ou
faible

Les couples notés « 3 » ou
« 4 » font faire I'objet d’'une
évaluation.

L’interaction alcidés et filets
doit faire I’'objet d’'une
évaluation.



1. Analyse bibliographique

Risque identifié sans qu’un impact ne soit démontré sur la démographie de I’espéce.

Nombreux événements de captures accidentelles de Guillemot
observés dans le cadre du programme Obsmer
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W hiver 2017-2018

m hiver 2018-2019

® hiver 2019-2020

M Fin d'annee 2020

NB : actuellement un impact avéré est
identifié pour trois especes : puffins des
- Baléares, dauphin commun et
marsouin commun)

MO2

MO4

MO6 MO8

Nb: 95% des observations de captures accidentelles entre novembre et mars
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2. Analyse spatiale

Inventaire des données mobilisables sur les
distribution des especes

¢ Plusieurs types de données: modeles d’habitat, localisation de zones fonctionnelles, etc.
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Distribution annuelle
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(Mai juin — Lambert et al
2020)
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Modéle d’habitat SAMM des alcidés: une présence hivernale, concentrée en 44
Manche Est et sur le plateau continental du Golfe de Gascogne




2. Analyse spatiale

Inventaire des données mobilisables sur les
distribution des especes

¢ Intérét a mobiliser certains jeux de données plus locaux..
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Repartition des colonnies de guillemotes de troil Exemple de données locales — distribution des Gunlem_ots_ dans le sud du Golfe de
Gascogne (Centre de la Mer de Biarritz)

(Données OROM) 9



2. Analyse spatiale

Inventaire des données mobilisables sur la
répartition de I'effort de péche

®* Données VMS des navires géolocalisés (généralement de >12m), mobilisables a I'échelle biogéographique.

®* Données calendriers d’activités des navires non geéolocalisés (généralement de <12m), mobilisables a
I'échelle biogéographique.

® Mobilisation d’autres données péche (Valpena, enquétes)?

Hiver (novembre — février) Eté (mai —ao(t)

{
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Données « calendriers
d’activité » des <12m - exemple
pour les fileyeurs actifs en janvier 2018
(Portail halieutique
SIH Ifremer)

© 0,000000- 0,008848 (<<
0,008848 - 0,029226 |
0,029226 - 0,057724
0,057724 - 0,089763
0,089763 - 0,124460
0,124469 - 0,169714
0,169714 - 0,220803
0,220803 - 0,269735
0,269735 - 0,349308
0,349308 - 0,508028
0,508028 - 1,000000

f/l ":E_chelle: nombre
d’heures de péche
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Hombre de Havires

Effort de péche VMS des fileyeurs en Atlantique

2018 Janvicr




2. Analyse spatiale

Réalisation des cartes de risque d’exposition engin-espece

Les cartes de risque d’exposition d’un couple engin-espece: croisement du modéle d’habitat de
'espéce avec les données d’effort de péche d’un engin susceptible de la capturer.

X

Effort de péche  Densité espece  Risque d’exposition

Cartes de référence
servant de base a
'identification des secteurs
a risque

Un exemple dans la littérature internationale — exposition entre tortues luth et palangres dans le Pacifique:
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Densité de tortues luth (a gauche), effort de péche palangre (au milieu), risque d’exposition (a droite). Source : Roe

etal., 2014.



2. Analyse spatiale

Cartes de risque d’exposition = identifier les zones de forte concomitance engin-espece

Exemple : croisement alcidés x filets pour les navires géolocalisés (VMS)

Echelle d’analyse : biogéographique (zoom sur Manche Est pour illustrer le principe)

Densité d’alcidés
novembre-février

0,000000
0,007671
0,023733
0,043551

0,3137719
0,392151

- 0,007671
-0,023733
- 0,045551
- 0,075684
0,075684 -
01172 -
0,158924 -
0,221056 -
-0,392151
- 0,705485
0, 703485 -

0111172
0,158924
0,221056
0,313779

1,000000

0,000000
0,007671
0,023733
0,045551
0,075684
0111172
0,158924
0,221056
0,313779
0,392151
0,705485

- 0,007671
- 0,023733
- 0,045551
- 0,075684
-0,111172
-0,158924
- 0,221056
-0,313779
- 0,392151
- 0,705485
- 1,000000

Effort de péche filets (VMS)

novembre-février — données 2014-2018

Risque d’exposition alcidés x filets
novembre-février

0,0000000 -
0,0008100 -
0,0027685 -
0,0059427 -
0,0108040 -
0,0161758 -
0,0225373 -
0,0311388 -
0,0403154 -
0,0523318 -
0,0721136 -

0,0003100
0,0027685
0,0059427
0,0108040
0,0161758
0,0225373
0,0311388
0,0403154
0,0523318
0,0721136
0,1064268
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Le risque d’exposition, une logique de maximisation de la

2. Analyse spatiale

présence concomitante de I'engin et de I'espece

Ici, un risque a priori
concentré en hiver
(densités d’individus
et effort de péche
plus forts qu’en été)
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Hiver (novembre — février)

Risque d’exposition filets x
alcidés (sans unité)

0,0000000 -
0,0008040 -
0,0028188 -
0,0058105 -
0,0099832 -
0,0152099 -
0,0218610 -
0,0295337 -
0,0372670 -
0,0558064 -
- 0,1064268

0,0848751

0,0002040
0,0028188
0,0058105
0,0099832
0,0152099
0,0218610
0,0295337
0,0372670
0,0558064
0,0848751

Eté (mai-aoit) avec I’échelle du risque d’hiver 13
-> un risque bien moindre en été qu’en hiver




2. Analyse spatiale

A I'échelle biogéographique, un risque d’exposition « Filets x Guillemots » a priori
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Carte de risque d’exposition filets
x alcidés de novembre a février (effort
filets VMS uniguement)
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Captures accidentelles d’alcidés
documentées dans le cadre du programme
Obsmer (données 2017-2020)
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2. Analyse spatiale

Simulation de secteurs arisque de la facade Sud Atlantique

pour les interactions filets x alcidés Important: ces travaux préliminaires ne présagent en

rien les secteurs a risque qui seront identifiés

oy . ’ ’ e N LJ .
Carte du risque d’exposition Mobilisation de données locales sur la répartition des especes, des c ,

; . e ; : . PNM EGMP:
filets (VMS) x alcidés : captures accidentelles, des limites administratives pertinentes:

forte co-
occurrence engin
X espece, zone
| “de concentration
de I'espéce,
nombreuses
captures acc

= " L7 g
i Y

Cote aquitaine:
forte co-
occurrence engin
Y X espece,
nombreuses
captures acc

=4 Cote basque:

Lo : ZE:::;tmda i zone de
B = - - concentration de
Répartition des Qaptures Limites des AMP et de . | I'espéce et

. accidentelles de la mer territoriale nombreuses

Guillemot dans le Sud Guillemot par les == h captures acc

du Golfe de Gascogne
données annuelles 2003-
2015 — Centre de la mer
de Biarritz

fileyeurs sur la période
novembre-février
données Obsmer en SA 15



2. Analyse spatiale

Simulation de secteurs arisque de la facade MEMN
pour les interactions filets x alcides Important: ces travaux préliminaires ne présagent en

Carte du risque d’exposition filets
(VMS) x alcidés de novembre a février

.....

0,0000000 - 0,0008040
0,0008040 - 0,0028188
0,0028188 - 0,0058105
0,0058105 - 0,0099832
0,0099832 - 0,0152099
0,0152099 - 0,0218610
0,0218610 - 0,0295337
0,0295337 - 0,0372670
0,0372670 - 0,0558064
0,0552064 - 0,0848751
0,0848751 - 0,1064268

rien les secteurs a risque qui seront identifiés

Secteur en Manche Est?

- Forte co-occurrence engin-espéce expliguée par une zone de
forte abondance des alcidés (d’aprés survols SAMM)

- Fortes concentrations d’alcidés -> nécessaire prise en compte
des données des navires non-géolocalisés pour ajuster I'identification du
secteur arisque

- Néanmoins, aucune capture documentée dans le cadre
d’Obsmer (avec un effort d’observation moins important qu’en
golfe de Gascogne)
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2. Analyse spatiale

Simulation de secteurs arisque de la facade NAMO pour les interactions filets x alcidés

Important: ces travaux préliminaires ne présagent en rien les secteurs a risque qui seront identifiés

Risque d’exposition et Captures Données sur la répartition des espéces Données « calendriers d’activité »
accidentelles d’alcidés par les fileyeurs Alcidés en hiver lors du de SAMM I des <12m - fileyeurs actifs janv.
(filets (VMS) x alcidés; données Obsmer) 2018 (SIH Ifremer)

5 7 P s { T ) ’

0,0008040 - 0,0028138
wamn 00028188 - 0,0058105 _
N 0,0058105 - 0,0099832

N 0,0099832 - 0,0152099 AVA e
00152099 - 00218610
00218610 0,0295337
0,0295337 - 00372670
0,0372670 - 0,0558064
0,0558064 - 0,0848751
0,0848751 - 0,1064268

~

Secteur Iroise/Sud Bretagne?

- Zone de concentration de I'espéce et nombreuses captures accidentelles

- Néanmoins risque d’exposition des navires géolocalisés (VMS) relativement
faible => nécessaire de prendre en compte les navires non géolocalisés
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2. Analyse spatiale

Conclusion de cette simulation d’analyse spatiale
pour le couple Filets x Guillemots

Risque identifié a I'échelle biogéographie, sans qu’un impact ne soit avéré sur la
démographie de I'espéce.

Risque a priori circonscrit a la période novembre-mars
Plusieurs secteur arisques identifiés :
En milieu cotier Sud Atlantique : PNM EGMP, Littoral aquitain, cOte Basque.

En milieu cotier Manche Est
En milieu co6tier Sud Bretagne
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3 : Evaluation du risque dans

les secteurs a risque
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3 : Evaluation du risque dans

les secteurs a risque

Le volet « Gouvernance » est en cours de
définition par les services de I'Etat

Suite de l'analyse —A I'échelle d’un secteur a risque

Transmission des travaux d’analyse a un groupe de travail ad hoc qui:

- Poursuit le travail de caractérisation de l'interaction,

- dimensionne acquisitions de connaissances sur les Interactions (si
néecessaires) et des tests de mesures.

- conclut sur le niveau de risque pour cette interaction (le cas échéant apres
caractérisation in situ de l'interaction),

- deéterminent si 'analyse peut étre reprise in extenso a I'échelle des sites Natura
2000,

20



4. Conclusion

4. Conclusion



Conclusion en termes de Risque :

- Risque de porter atteinte aux objectifs de conservation nul ou faible si :
- interactions inexistantes ou exceptionnelles dans la bibliographie (étape 1.1)
- interactions spatiales ou temporelles inexistantes (étape 1.2)
- interactions non observées au niveau des secteurs a risques (étape 1.3)
- ou des interactions pour lesquelles I'instance de pilotage a conclu a l'absence de risque (étape 1.4).

- Unrisque de porter atteinte aux objectifs de conservation identifié si un impact est
avéreé sur la démographie (quantifié)

- Ou en lI'absence d’'impact avéré sur la démographiessi :
- interactions pour lesquelles I'instance de pilotage n’a pu conclure, ni a 'absence de risque de porter
atteinte aux objectifs de conservation
- la fréquence des captures accidentelles est élevée et incompatible avec les objectifs de minimisation
(et si possible d’élimination) des captures accidentelles d’espéces protégées (especes annexe IV DHFF
et especes DO).

Et proposition de mesure en cas de risque identifié



Analyse a I'echelle des sites N2000



3 : Evaluation du risque dans

les secteurs a risque

Le volet « Gouvernance » est en cours de
définition par les services de I'Etat

Suite de I'analyse a I'échelle site Natura 2000

Reprise des conclusions de l'analyse biogéographique, sauf en cas de
données locales justifiant de relancer l'analyse (insuffisance de données de
distribution de l'espece a I'échelle biogéographique, présence d’informations
locales sur captures accidentelles, etc.)

Analyse des autres pressions si pertinent (compétition trophique, dérangement).

Proposition de mesures si risque identifies (en tenant compte des éventuelles
mesures proposees a I’échelle des secteurs).
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